VALLA TAHENDUS SELLE ELANIKELE
KIHELKONNA VALLA NAITEL

Agnes Aljas

Eesti maaiihiskonnas oli varasematel sajanditel pere elu, t66, puhkus
ja paikkond tihedalt seotud, turvatunde tiheks oluliseks aluseks oli
kuuluvus kogukonda. Seoses liikuvuse suurenemise, kultuurilise in-
tegratsiooni ning kasvava globaliseerumisega on sellelaadsed side-
med ndrgenenud ja on vdimalik toime tulla ka vahetu keskkonna toe-
tuseta. Olgugi et radgitakse kodukohatunde kadumisest, otsivad ini-
mesed tdhendusi ja kuuluvustunnet, mis seostuvad kindla koha, aja-
loolise tausta ja loodusega. Otsitakse tuge 1dhedasest kultuurist: rah-
vusest, kogukonnast vdi perekonnast.

Uks iiksusi, mis pdhineb reaalselt kogetaval suhtevdrgustikul,
kujundades ja piiritledes nii formaalseid kui ka mitteformaalseid
suhteid, on Eestis vald. Vald tdhendab Eesti maapiirkonnas asuvat
haldusiiksust, mida iseloomustavad nimi, asukoht, territoorium, juh-
timine, infrastruktuur, samuti ka omaalgatuslikud organisatsioonid,
piirkonnale iseloomulik ajalooline pérand ja traditsioonid ning vii-
maks ka piiritlemine teistest. Seoses Eesti haldusreformi kavade
osaks olnud valdade iihendamise ideedega ridgiti valla geograafili-
sest, majanduslikust ja rahvastikulisest terviklikkusest, seejuures ro-
hutati ithe valdade ithendamise ohutegurina oma valla solidaarsuse
ja identiteedi kadumist (Raagma 2001).

Jargnevas artiklis vaatlen Saaremaal asuva Kihelkonna valla ti-
hendust selle elanikele!, samuti uurin, kuidas suhtutakse uutesse
valda elama asujatesse, kuidas toimub nende kohanemine ja kuidas
kohalikud votavad nad omaks. Artikli aluseks on valitéod Kihelkon-
na valda 2000. ja 2001. aastal. Vilitoddeks Kihelkonna vallas andis
otsese ajendi plaan ehitada Kihelkonna valda siivasadam.

! Kihelkonna valla elanikuna késitlen inimest, kes elab Kihelkonna vallas piisivalt.
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“Tuleval aastal Vilsandi rahvuspargi kdrvale valmivasse Undva
reisisadamasse mahub korraga kaks kruiisilaeva tuhandete turistide-
ga, kes hakkavad hdirima kirjuhahkade pulmaménge Uudepanga la-
hel. Saaremaale Undva sadamasse [asukoht Tagamoisa poolsaare
pohjaosas] randumise vastu ilmutavad huvi nii Silja Line kui Viking
Line, samuti Saaremaa Laevakompanii ja iiks soliidne Lééne-Euroo-
pa laevakompanii. Saaremaa elanikele tdhendaks sadam kirjuhahka-
de Ladnemere pesitsuspaiga korval sadu uusi tookohti” (Niitra &
Piittsepp 1999).

Kavandatava siivasadama ehitamise tottu oli vélitddde eesmirk
koguda ja jaddvustada argielu Kihelkonna vallas 2000. aastal. Esi-
mene valito6? toimus augustis 2000, mil uuriti Kihelkonna valla ela-
nike argielu. Vilitdost vottis osa kiimme inimest: Martin Aadamsoo,
Agnes Aljas, Kirsti Joesalu, Urmet Kook, Tonis Kreinin, Kiilli Lup-
kin, Merle Maigre, Maris Miiiirsepp, Kristjan Raba, Tiina Vint. Ka-
hel aastal kogutud materjalide pohjal valmis bakalaureuset6o “Argi-
elu Kihelkonna vallas ja kogukonna stimboolne konstrueerimine”.

Kokku intervjueeriti 81 Kihelkonna valla elanikku, valimi koos-
tamisel seati eesmérgiks vaid see, et intervjueeritavaid oleks valla
igast piirkonnast (eelkdige transpordi puudumise tottu jéi vélja Vil-
sandi saar). Intervjueeritavate leidmiseks kasutati n-6 lumepallimee-
todit — voeti arvesse juba tuttavate inimeste soovitusi ja ettepanekuid
jérgnevate informantide valikul. Kiisitletavatele ei seatud piire ei
vanuse ega staatuse suhtes. Teise vilitoo kdigus intervjueerisin ini-
mesi, kes olid siindinud Kihelkonna vallas ja olid vihem esindatud
esimese valitoo informantide seas. Vilitoode kaigus kogutud mater-
jalid asuvad Eesti Rahva Muuseumis ja kéesolev artikkel kisitleb
vaid véikest osa neist.

Kihelkonna vald

Kihelkonna vald asub Ladne-Saaremaal, 30 kilomeetri kaugusel
Kuressaarest. Vald koosneb Kihelkonna keskusest ja 41 kiilast, kau-
gemad kiilad asuvad keskusest kuni 20 kilomeetri kaugusel. Kihel-
konna valla pindala hdlmab 245,94 km?, vald jaotatakse kolmeks
piirkonnaks: Kihelkonna keskus, Tagamdisa poolsaar ja Pidula.

2 Esimene vilit6o toimus 15.-25. augustini 2000. aastal, teine 1.—6. maini 2001. aastal.
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Elanikud hindasid valla iildist majanduslikku olukorda suhteli-
selt halvaks, nimetades pdohjustena eelkdige todkohtade vihesust,
tootute rohkust, to6jou viahest kvalifitseeritust, noorte lahkumist val-
last, rahvastiku pidevat vihenemist ja vananemist, samuti pdllu-
majandusliku maa vahekdlblikkust ning vaheaktiivset eraettevotlust.
Piirkonna véljavaateks peeti turismi arendamist, millega 2000. aas-
tal tegeles viis turismitalu. Turism oli suunatud eelkdige loodus- ja
taluturistidele.

Kihelkonna valla kultuurielu ja seltsiliikumist iseloomustab in-
tervjueeritute meelest selle koondumine keskusesse. Seal asuvad
vallamaja, kultuurimaja, raamatukogu, Kihelkonna PShikool, laste-
paevakodu, kirik, EELK Kihelkonna Mihkli koguduse kantselei,
hooldekodu-ambulatoorium, polikliinik, apteek, paédstekeskus, post-
kontor ja neli kauplust (Mae 2000: 1, 4).

2001. aasta 1. jaanuaril elas Kihelkonna vallas 1086 inimest, neist
ile 50% Kihelkonna keskuses. Valla arengust annab {ilevaate tabel,
mis pohineb Saare Maa-arhiivi ja Eesti Statistikaameti andmetel.

Tabel 1. Kihelkonnavallaelanike arv

Aasta | 1934 | 1945 | 1963 | 1972 | 1981 | 1989 | 1994 | 1996 | 1998 | 2000

Elani-
kud 3700 [ 2083 | 1709 | 1591 | 1342 | 1316 | 1137 | 1115 | 1097 | 1086

Kihelkonna on iiks vanemaid Saaremaa asustusalasid, mille hiilge-
ajad jaavad 20. sajandi algusse, mil Kihelkonna oli oluline lacvachi-
tus- ja toostuskeskus ning suvituspiirkond. Noukogude voimu keh-
testamise jéarel hakkas Kihelkonna valla tdhtsus Saaremaa keskusena
vahenema, sellest ajast on toimunud ka pidev rahvastiku sisse- ja
véaljardnne. Selliste demograafiliste muutuste tagajirjel on Kihel-
konna vallas pdliselanikke hinnanguliselt 10%. Vallaelanikud pea-
vad oluliseks, et valda koliks elama noori inimesi, kes muudaksid
Kihelkonna valla arenguvdimeliseks ja aktiivseks piirkonnaks.

Inimese esmane solidaarsus kuulub oma kodule. Sellega seostatakse
suhteid oma ldhedastega, eelkdige perekonnaga. Kodupaigas elavad
inimesed moodustavad kodu ldhiiimbruse, neid tuntakse, nad on
omad ja neil on kindlad kditumistavad. Vdorad erinevad oma kéitu-
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miselt ja tavadelt. Vallal haldusiiksusena on oluline roll kodupaiga
madratlemisel.

Kiisitletud Kihelkonna valla elanikel oli keeruline kirjeldada,
mis neid Kihelkonna valla ja selle elanikega seob. See viljendub
eelkdige igapdevases suhtlemises oma naabritega, samuti huvis ja
teadlikkuses teiste samas vallas elavate inimeste ja valla tuleviku
suhtes. Enamik kihelkondlastest toi intervjuudes esile, et kodu asu-
koht Kihelkonna vallas muudab valla nende jaoks oluliseks. Kihel-
konna on kohana oluline nii intervjueeritutele, kes on seal siindinud
ja kasvanud, kui ka neile, kes on Kihelkonnale elama asunud hilise-
mal eluperioodil.

Ma ei kujutakski ette, et ma elaksin kuskil mujal kui Kihelkon-
nal... Mu pere ja kodu ja lapsed on siin ja... ma olen siin siindinud...
Siit ei tahaks kuhugi dra minna... see on mu koduvald (nr 8).

Nojah, olin ju kunagi mandrimees... puhkuse ajal ikka tahaks
Mulgimaale minna. Aga siin mulle meeldib véga... siin on ikka kodu
(nr 13).

Kodupaigaga Kihelkonna vallas on intervjueeritutel tugevam
side kui muude paikadega. Ka inimesed, kes on Kihelkonna valda
elama asunud hiljem, arvavad, et praecgune kodu ja vald on saanud
neile vdga oluliseks, kuigi ollakse seni seotud oma siinnikohaga.

Kui vaadelda vallaelanike seotustunnet Kihelkonna vallaga ja
suhtumist sellesse, esines kiisitletute seisukohtades sageli erinevusi,
mida saab selgitada nende kuulumise kaudu kas pdliselanike voi Ki-
helkonna valda hilisemal eluperioodil asunud inimeste sekka. Erine-
vused sisserdnnanute ja pdliselanike suhtumises valda viljenduvad
eelkdige rddkimises enda tulevikust valla kontekstis. Soovi Kihel-
konna vallast dra kolida ei mainitud. Samas arvasid paljud sisserén-
nanud, et juhul, kui olukord Kihelkonna to6turul veelgi halveneb,
tuleb neil vallast lahkuda.

Kui siin veel paar aastat asi edasi nii ldheb, siis pole siin midagi,
kes surevad dra, kes on to6tud ja toékohtade arv viheneb ja noored
ning vanemad lihevad dra [...] Kui mina peaksin to6koha kaotama,
siis ma plaaniksin ka kohe kuhugi dra minna, sest siin oleks mul
voimatu midagi uut leida (nr 12).

Enamik pdliselanikke vaatab piirkonna tulevikku optimistliku-
malt ega usu, et olukord to6turul muutuks halvemaks. Juhul kui see
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siiski halveneb, on nad pigem ndus vahetama eriala, kui Kihelkonna
vallast lahkuma.

Kiisitletute arvates on pdliselanikel suurem kokkukuuluvustunne
Kihelkonna vallaga, enam koduseid ja omaseid kohti ning nende
emotsionaalne seotus vallaga on suurem. Niiteks viljendub teistest
pikaajalisem kokkukuulumine valla territooriumiga juurte ja kestvu-
se teemade kaudu.

See Papissaare tee, mis on munakividest, on tsaariajal ehitatud,
isa jutu jdrgi oli legend selline, et kui tsaarinna tuli siia mudaravi-
lasse, siis ehitati tema auks see tee. Siiani on see tee vastu pidanud.
Loomulikult kui autoga iga pdev sealt mitu korda iile soita, siis on
see paras katsumus. Aga no jah, vahepeal ikka siin rddgiti, et tehak-
se sinna asfalttee... Minu siida hakkab selle peale verd tilkuma, no
tehke uus tee, jdtke see alles. See on mingi vana mdlestus ja oluline
asi ja selliseid otsuseid on siin palju. Kunagi taheti Kihelkonna sur-
nuaed teha maha ja sinna park teha, sest inimestel pole kuskil jalu-
tamas kdia ja seal on ilusad suured polised puud ja tdiesti tosiselt
rddgiti seda. Inimesed, kes tulevad siia, ega neil ei olegi mingit pist-
mist selle surnuaiaga ega selle teega... selline on lugu (nr 8).

Poliselanikest intervjueeritud arvavad, et sisserannanud elanikud
ei nde kohalikku kultuuri samasugusena kui pdliselanikud, kellele
kirik, maa, mets, valla ajalugu ja tulevik on emotsionaalsel tasandil
suurema tahtsusega.

Kbige stabiilsemaks ja tuntumaks Kihelkonna institutsiooniks
peeti Kihelkonna kirikut. Pdliselanike jaoks on kiriku institutsioonil
olulisem roll, sisserdnnanute intervjuudest selgub, et kirikut seosta-
takse eelkdige pdliste perekondadega: Need, kes siin on polised pe-
rekonnad, need on ikka sellised siigavad usklikud (nr 3).

Samamoodi peavad sisserdnnanud pdliselanikke kohaliku kul-
tuuri ja ajaloo teadjateks: See kollakas maja, mis teed méoda alla
tulles jdcdb, on poliselanike elamu, nad teavad palju ajaloost ja selle
koha lugu ka... mina teadsin ka, aga ei mdleta enam viga tdpselt
(nr 7). Samas ei saa viita, et sisserdnnanud ei tunne Kihelkonna aja-
lugu ja traditsioone. Siiski on levinud arusaam, et kohalikku kultuuri
ja ajalugu saab Jieti tunda ja mdista vaid Kihelkonna vallas siindi-
nud ja kasvanud inimene.

Kihelkonna valda hiljem elama asunud inimesed seostavad polis-
elanikega ka maad, merd, metsa ja t6okust, samuti on poliselanikel
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tihedam sidet pdllupidamise ja kalastusega. Briti sotsiaalantropoloo-
gi Anthony P. Coheni (1982b: 5) jargi on sisserdnnanud elanike seas
sageli levinud idealiseeritud suhtumine pdliselanikesse. Sarnane
hoiak viljendus ka Kihelkonna sisserdnnanute intervjuudes, kes ar-
vavad, et pdliselanikud hoiavad ja kasutavad sdistlikumalt valla res-
sursse, hindavad valda enam ja peavad seda tdhtsamaks kui sisserdn-
nanud elanikud.

Intervjueeritud peavad tulevikus perspektiivikaimaks majandus-
alaks turismi. Turismitalude pidajad on eelkodige keskealised ettevot-
likud sisserdnnanute perekonnad, samuti plaanivad turismitalu raja-
mist just sisserdnnanud. Lisaks teevad nad plaane turismi kdrvalha-
rude — loodusmatkade ja kalandusturismi arendamiseks.

Pdliselanike intervjuudest selgub, et nad ei ole huvitatud turismi-
talu pidamisest. Samas suhtuvad nad positiivselt turismiarendusse ja
turismitalude tekkimisse, mis séilitab piirkonnas mingil mééaral talu-
pidamise ja vdhendab inimeste lahkumist vallast: Vihemalt kui nad
siin turismitalusid teevad, siis peetakse vihemalt mingitki talu ja ei
minda dra ka... see on vihemalt selles suhtes positiivne (nr 5). Sisse-
rannanute oluline iilesanne Kihelkonna vallas on olla kohaliku kul-
tuurielu ja majanduse aktiivsed eestvedajad, nii ndgid neid ka pdlis-
elanikud. Loodetakse, et nende tegevus aitab viltida seda, mis juhtus
Tagamdisa poolsaarega, mille tuhandetest elanikest on pracguseks
jédnud alles vaid sadakond.

Kihelkonna valla elanike iseloomustamiseks ei esitata erilisi, vaid
kihelkondlastele iseloomulikke omadusi, kuid nimetusega ,,kohalik*
eraldatakse end naabervaldade elanikest. ,,Kohalik* ongi kdige iildi-
sem Kihelkonna vallas elavate inimeste nimetus.

Eelnevalt selgus, et vastanute arvates ei muuda elamine Kihel-
konna vallas elanikke vordseteks kihelkondlasteks. Intervjuudes ni-
metatakse vallaelanike ka poliselanikeks, kohalikeks ja sisserdnna-
nuteks. Informandid viitsid, et selline vahetegemine ja méératlemi-
ne igapdevases elus ei eksisteeri, samas avaldus see intervjuudes:
Mina ei tee erinevust, kes on kohalik ja kes on sisserdnnanu... Ja kas
tildiselt tehakse... Siia on lihtsalt niipalju juurde tulnud, neid, kes
siin oleksid ammustest aegadest enam, polegi, need on mandrile ldi-
nud. [...] Sissetulnud rahvas, eks neil oli ikka juured mujal... aga
kuidas sa ikka ndpuga nditad, et sa tulid minust 2 aastat varem. |...]
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Samamoodi oleme me iihe opetajaga vaielnud, et... rddkisime ini-
mestest ja sellest, et on oluline teada midagi inimese taustast, kas
Jjust oluline, aga kasulik. Ja tema leidis, et inimene peab téole tulema
ja pakkuma ennast kui puhas leht... tema vanemad voi esivanemad
ei loe midagi... Mina just vaidlen sellele vastu, et kui mina tean ini-
mese eespoolt sugupolvi, siis on ta mulle midagi rohkemat. Tema
titles, et nii ei tohiks moelda, ta ise on ka siia sisse tulnud. Midagi on,
mis tekitab teistsuguse tunde... see on see sama asi, mis on siis, kui
vélismaal kohtad eestlast, ta on midagi muud kui need voorad nédod
su timber (nr 8).

Piir sisserdnnanute ja poliselanike riithmade vahel ei ole iiheselt
moistetav ega piisivalt médratletav, sellel on kiill iseloomulikke ja
stereotlitipseid marke, kuid ka need ei ole oma tihenduses selgelt
fikseeritud. Kohalikuks ja pdliselanikuks olemine siimboliseerib
madratlusi, mille tdhendus oleneb ajast ja sotsiaalsest kontekstist.
Jargnevalt vaatlen, milliste kriteeriumide alusel eristusid intervjuu-
des pdliselanikud ja sisserdnnanud elanikud.

Poliselanik

Téhtsaim kriteerium, mille jérgi inimest peetakse pdliselanikuks,
on Kihelkonna vallas siindimine. Sellel reeglil esineb ka erandeid:
informandid, kes on siindinud Kihelkonna vallas, kuid kasvanud voi
elanud teatud aja vallast eemal, ei pea end enam poliselanikeks.

Mulle jidb siin kitsaks. Siin on heinaaeg ja iga aasta need samad
probleemid, voib-olla see on vahe. Siin on ka kindlasti inimesi, kes
on kdinud ja ndinud, ma ei ole nendega lihtsalt suhelnud. Aga ma ei
tunne, et mind siin miski hoiaks [...] ma ei tunne end pdris polisela-
nikuna... mulle meeldib Pdrnus... seal on nii monus. Olen siin v60-
raks jdadanud (nr 14). Viimastel aastakiimnetel on Kihelkonnast lah-
kunud paljud nooremad inimesed mujale t6dle voi Oppima. Nende
elukdiku jélgitakse ja sellest radgitakse, kohati peab vanem pdlv-
kond nende edukust oma teeneks ja ei arvata, et nad peaksid Kihel-
konda tagasi tulema — pigem peetakse seda ebadnnestumiseks, kui
Kihelkonnale tullakse tagasi monel muul pohjusel kui puhkus.

Teisalt peetakse pdliselanikuks inimest, kes on parit Kihelkonna
valla polisest suguvosast, kuid on perekonna kiiiiditamise tottu siin-
dinud Siberis: Selles mottes Kihelkonna ei ole eriti tdnuvddrne kant,
siin pole vanu elanikke [...] Siin mdngib suurt rolli lapsepdlv ja see,
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kus ta juured on... see jddb ja see on minu meelest siin oma koht.
Koik muu tuleb nagunii elust kaasa, ka siis kui ollakse kiitiditatud
olnud ja siia siis tagasi tuldud, ikkagi jidb see oluliseks kohaks [ ...]
oluline tihtsus on maal ja sellel inimese identiteedis lapsepolve md-
lestustel (nr 15).

Lisaks kohapeal siindimisele on pdliselanikuks olemise eeldus ka
teadmised kohalikust elu ja inimestest. Ka Anthony P. Cohen (1982a:
24) on toonud oma uurimuses vélja, et poliste suguvosade seas peetak-
se oluliseks teada inimese tausta, mistottu uude elanikku suhtutakse
ettevaatlikkusega. Suhtumine on keerukam kujunema, kuna ei teata
uustulnuka minevikku, perekonda, sugulasi. Kihelkonnas voib pdlis-
elanikuks olla vaid inimene, keda teised teavad ja tunnevad, kes jagab
poliselanikega sarnaseid teadmisi, vadrtusi valla elust.

Pdliselanike vdhesus on informantide meelest iiks pohjus, miks
eristumine ei ole siigavam ega véljendu igapdevases elus. Aastate-
pikkune elamine iiksteise kdrval on muutnud vahed igapédevases elus
olematuks ja vahetegemine ei ole enam kuigi téhtis. Enese paremaks
pidamine 16peb, kui inimesed vdetakse omaks (Waldren 1996: 141).
Siiski jaéb pdliselanikele oma identiteedi kinnituseks titlus: Oleme
sunnitud kohalikega koostood tegema (nr 6).

Kohalikud

Intervjuudes nimetatakse kohalikeks elanikeks Kihelkonna val-
las elavaid inimesi. Kuid siiski toimub eristumine rohkem ja vihem
kohalikeks, olenedes sellest, kui kaua on keegi Kihelkonna vallas
elanud. Naiiteks kirjeldatakse lihe maja elanikke: Siin on nii, et on
tiks perekond poliselanikke ja siis iiks vanapaar, kes on Tallinnast
siia tulnud seitse aastat tagasi, ja siis neli kohalikku peret (nr 9).
Seejuures nimetab informant kohalikeks peredeks neid perekondi,
kes on tulnud Kihelkonna valda temaga samal ajal, 17 aastat tagasi.
Kohalik on informandi méératluses ka teatava aja vallas elanud ini-
mene, kelle taustateadmised on suuremad voi sama suured kui sisse-
rannanul endal. Nii nimetab ta seitse aastat Kihelkonnas elanud ini-
mesi vanapaar, kes on siia Tallinnast tulnud.

Briti sotsiaalantropoloog Isabel Emmett (1982) on vaadelnud
suhtumist sisserdnnanud elanikesse Inglismaa kiilades ja leidnud, et
tavaliselt seostatakse saabujatega palju negatiivset. Sarnane hoiak
véljendus ka Kihelkonna elanike intervjuudes, kus pdliselanikud
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seostavad sisserdnnanuid enamiku negatiivsete ndhtusega, mis val-
las on toimunud. Selline negatiivne hoiak laieneb kdigile vihem ko-
halikele inimestele kui sisserdnnanud inimene ise.

Eks ta oli nii, et igapdevases suhtluses see ei tule vilja, aga ma
kuulen ikka venna ja teiste sugulaste kdest lauseid, et muidugi nad
kdituvad nii, nad on siia sisserdnnanud voi mujalt tulnud, see ei ole
nende kodu ja see ei olegi neile tihtis koht, nad voivad selle dra
lagastada (nr 15).

Vallas on aktiivseid inimesi... aga teate, siin on igalt poolt sisse
tulnud inimesed, nad ei hooli millestki ja vaatavad ringi alles siis,
kui neil on koik olemas ja ega seda ei juhtu nii pea... inimene ikka
lagastab enne pikka aega (nr 9). Kirjeldades intervjuudes podlisela-
nike v0i rohkem kohalikke, viljendub positiivsem suhtumine.

Vaadeldes Kihelkonda elama asunud inimese esmast vastuvottu val-
la elanike poolt ja algusaega vallas, ndhtub vastusest ka saabuja soov
kohalikega suhelda voi seda viltida: Kui olin noor ja suur suhtleja ja
aktiivne t60 juures, nii et mind voeti kenasti igal pool vastu, aga
enam ei viitsi, olen laisemaks jddnud (nr 9). See on niiiid nii ammu,
kui ma siia tulin... Aga ma olin ise selline aktiivne ja ldksin kohe
toole lasteaeda ja sain inimestega tuttavaks (nr 11). Intervjuudes ei
kohta negatiivseid kirjeldusi oma saabumisjérgsest ajast. Kohanemi-
ne ei ole siiski enesestmdistetav, hilisemal perioodil tajutakse erine-
vat suhtumist.

Enamik intervjueerituid arvas siiski, et kohalikud votavad Kihel-
konna valda elama asujad hésti vastu. Selgub, et kohanemisel olid
olulised tegurid nii inimese enda aktiivsus kui ka keskkonna pakuta-
vad voimalused. Intervjuudest ndhtub, et lihtsamini voetakse omaks
viljastpoolt valda tulevaid inimesi, kes abielluvad kohaliku elaniku-
ga, kuid neidki jélgitakse ja vaadatakse, mil moel nad kohalikud ta-
vad omaks votavad. See omaks votmise aeg oleneb inimesest, kas ta
tahab suhelda teistega voi mitte. Minuga oli nii, et alguses olid kiill
koik voorad, kedagi ei teadnud. Aga oli nii, et ma tulin siia elama ja
siis ma ootasin last ja siin samas oli ka teine naine, kes ootas last,
kellega me stinnitasime ka samal ajal, nii et minu kohanemine toi-
mus tisna ruttu. Aastaga sain kiill omaks, ma arvan. Praegu tunnen
end juba kohaliku inimesena, sest need, kes siin on vanad elanikud,
on juba tditsa vanad ja... jah, tunnen end kohalikuna, sest siin on
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koik mujalt tulnud. Vot aastaid ma ei oska kiill 6elda, millal inimene
siin omaks voetakse... lkka kiillaltki ruttu (nr 10).

Kuigi Kihelkonna valla elanikud soovivad oma vallas niha noori
aktiivseid inimesi, kes arendaksid ja edendaksid kohalikku elu, ei
pruugi suhtumine uutesse tulijatesse konkreetses situatsioonis posi-
tiivne olla. Kui uus sisserdnnanu teeb ettepaneku midagi muuta voi
kaasajastada, voib juhtuda, et ettepanek liikatakse tagasi vaid seetot-
tu, et nii ei ole varem tehtud. Vihem kohalikke inimesi ei peeta sageli
usaldusvairseteks ja nende peale ei loodeta. Samuti elab Kihelkonna
vallas neid sisserdnnanuid, kes ei soovigi, et vallaclanikud neid akt-
septeeriksid, kuna nad on nii oma suhtlusringkonna kui tegevusega
suunatud vallast véljapoole.

Briti sotsiaalantropoloog Scott K. Phillips (1985: 152) toob
Mukeri valla sisserdnnanute ja poliselanike vahelist suhtlust kirjel-
dades olulise eristajana vélja linlikud eluviisid, mis jdédvad pikemaks
ajaks takistama vastuvotmist kohalike elanike poolt. Viimastel aas-
tatel on ka Kihelkonna vallas uueks sinna elama asujate rithmaks
saanud pensionil linlased. Kihelkondlased on neid jahedalt vastu
votnud: Siin kiilas on tiks vanapaar, kes elab praegu veel Keilas, aga
siin korval teevad maja suvilaks... kui pensionile jddvad, siis tulevad
siia... Mis seal ikka, eks neil ldheb ju pensionipolves ka linnas elu
kalliks, soojad ja elektrid, ega siis polegi midagi kui maale tulla,
viimane aeg... ei meeldi see viga... aga mis sa ikka teed dra (nr 4).
Sarnaselt kirjeldavad jahedat vastuvdttu ka pensiondridest infor-
mandid ise: Tulin siia oma vanaduspolve veetma... Korter on siin
parem... Tallinna korter polnud nii hea, siin on suur rodu ja kolman-
dal korrusel ja sahvrid [...] Inimestevaheline suhtlemine pole siin
parem... ma titleks, et erinev on. Seal elasime ka Pddskiilas, kaks-
kiimmend neli korterit oli, seal oli ikka suhtlemist... koik olime oma-
vahel tuttavad. Siin on oma trepikoja inimestega suhtlemine vdiksem
(nr 2).

Kihelkonnale elama asunute omaksvotmine ja kohanemine ole-
neb inimesest, tema péritolust ja keskkonnast. See, kas vald on ava-
tud sisserdnnanule, soltub ka vallaclanike omavaheliste sidemete tu-
gevusest. Intervjuudes arvatakse, et viikestes kiilades voetakse ini-
mesi raskemalt omaks kui keskuses. Briti sotsiaalantropoloog
Marilyn Strathern on oma uurimuses Elmdoni kiilast (1982: 248)
toonud vilja, et kui 6eldakse, et kiilas tuntakse koiki, tdhendab see
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tihti, et tuntakse inimesi, kellest huvitutakse ja keda peetakse oluli-
seks. Neid, kelle vastu huvi ei tunta, ei ole ka olemas. Keda ei voeta
omaks, seda ei peeta ka kohalikuks, neist ei huvituta ega neid ei akt-
septeerita. Kihelkondlased arvavad, et vallal nii tugevaid traditsioo-
ne ei ole, et kedagi iildse omaks ei vdeta.

Kokkuvdte

Kihelkonna vallas elavad inimesed néevad end kokku kuuluvat
oma vallaga ja peavad valda oluliseks. Vallaelanike eristumine sisse-
rannanuteks, kohalikeks ja poliselanikeks viljendab erinevust koha-
liku kultuuri tajumises ja oma vallaga kokku kuulumises. Kuulumi-
ne poliselanike sekka tdhendab enamat kui vaid kohapeal stindimist,
sellega seostatakse ka muid omadusi, mis puudutavad valla omaks-
pidamist ja kodukohatunnet. Uue kodu territoorium on saanud oluli-
seks ka sisserdnnanud elanikele. Piir erinevate rithmade vahel on
vaga painduv, soltudes erinevatest markidest — ajast, paritolust, sot-
siaalsest aktiivsusest. Kihelkonnale elama asuja vdetakse kiiremini
omaks, kui ta liilitab end aktiivselt kohalikku ellu, hoiab elus koha-
likke traditsioone ja kaitseb neid vooraks peetavate linlike arengute
eest. Samuti selgus vilitoode ajal, et vahetegemine sisserdnnanute,
kohalike ja pdliselanike vahel ei viljendu igapédevases elus.

Kihelkonna valla elanike jagamine kohalikeks ja pdliselanikeks
ning nende eristamine sdltuvalt kontekstist néitab, kuidas Kihelkon-
na inimesed véljendavad ja kogevad oma individuaalsust valla sees
javiljendavad valla elanike vahelist {ihtekuuluvust. Kohaliku ja pd-
liselaniku vastandus lubab kihelkondlastel eristada inimesi, kes ja-
gavad tht fliiisilist ja sotsiaalset ruumi.

Kihelkonna valla elanike jaoks on seoses sisserdndega muutunud
oluliseks kestvuse ja jarjepidevuse moisted. Uurimiskiisimustena on
huvipakkuvad aga muutused, mis vdivad toimuda siis, kui kohalikku
elu hakkab mdjutama intensiivsem uue elanikkonna sisserdnne seo-
ses kavandatud siivasadamaga v6i muudel pdhjustel. Erinevalt 2000.
aastal toimunud vilitddde ajast on hetkel siivasadama ehitamise pro-
jekt Kihelkonna valda seiskunud.
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Lisa. Artiklis kasutatud informantide nimekiri ja andmed

Nr Silinniaasta Sugu Kihelkonna Siindinud
vallaselatud | Kihelkonna
aastad vallas
1 1933 M X
2 1935 N 5
3 1937 M 25
4 1938 N 32
5 1938 N X
6 1949 M X
7 1955 M 18
8 1956 N X
9 1957 N 17
10 1958 N 19
11 1960 N 18
12 1960 N 27
13 1964 M 11
14 1971 N X
15 1983 M X

THE MEANING OF COMMUNE FOR ITS
INHABITANTS BY THE EXAMPLE OF KIHELKONNA

COMMUNE
Agnes Aljas

Summary

The article is based on fieldwork done in Kihelkonna commune in
the years 2000 and 2001. The commune is located in West Saaremaa,
and in 2000 its population amounted to 1086 people. The commune
comprises Kihelkonna centre and 41 villages, the farther-away vil-

3 Informant on elanud iiheksa aastat Kihelkonnast eemal — Tallinnas, Parnus, Root-

SIS.
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lages are situated at the distance of up to 20 kilometres from the
centre. In the course of the fieldwork 81 inhabitants of the commune
were interviewed, and the collected materials were handed over to
the Estonian National Museum.

A direct impetus for fieldwork in Kihelkonna commune was
given by the idea of building a deep-sea port, therefore the aim of the
fieldwork was to collect and record everyday life in the commune in
2000, prior to the expected great changes (at the moment, however,
the project of port-building has been suspended).

The article dwells upon the meaning of Kihelkonna commune for
its inhabitants, as well as their attitude towards the new settlers in the
commune, their adaptation to the life there and their adoption by the
local people. The people living in Kihelkonna commune identify
themselves with their commune.

Generally the inhabitants of Kihelkonna commune are refereed
to as “locals”, yet differentiation occurs between less local or immi-
grants and more local or natives. The division of inhabitants into
immigrants, locals and natives depending on context expresses the
difference in perceiving local culture and belonging with one’s com-
mune.

Belonging among the natives means more than just the fact of
being born in this locality; some other qualities concerned with the
feeling of home neighbourhood and regarding the commune as one’s
own are related to it. The territory of the new home has also become
important for the immigrants.

The border between the different groups is very flexible, depend-
ing on different factors: time, origin, social activity, etc. A new-
comer is adopted more easily if they take an active part in local life,
uphold local traditions and protect them from the alien urban devel-
opments. However, differentiation between the immigrants, locals
and natives cannot be observed in everyday life.

The division of the inhabitants of Kihelkonna commune into lo-
cals and natives and the differentiation between them shows how the
inhabitants express and experience their individuality inside the
commune as well as express their feeling of belonging together. The
opposing of the locals and natives makes it possible for them to dif-
ferentiate between the people who share one and the same physical
and social space.
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YTO O3HAYAET BOJIOCTb /1A CBOUX XXUTENEW
(HA NPUMEPE BONOCTWN KMXEJIbKOHHA)

ArHec Anbsic

Pe3some

Crartbst 0a3upyeTcs Ha MOJIEBBIX UCCIEAOBAHUIX B BOJI0CTH Kuxenb-
koHHa, npoBeAeHHbIX B 2000 u 2001 rogax. Bomocts KuxenbkonHa
pacmoyiaractcsi B 3amaaHod udactu o-Ba Caapemaa, B 2000 romy
npoxuBaio 3nech 1086 uenosek. B cocTaB BOIOCTH KpOME BOJIOCT-
Horo 1neHtpa KuxenbkonHa Bxonurt emie 41 gepeBHs, caMmble Aallb-
HUE JCPEBHU pacmnojiokeHbl B 20 KM. OT 1eHTpa. B xozxe moneBbx
paboT uHTepBhIOMpOBaH 81 kuTenb BONIOCTH KuXelbKOHHA, COO-
paHHbIC MaTepUabl IepeJaHbl B DCTOHCKUM HAIIMOHAIBHBINA My3€H.

[IpsIMBIM UMITYJIBCOM K MIPOBEICHUIO TOJIEBBIX UCCIECIOBAHUI B
BosiocTH KrxenbKoHHa SIBUJICS TUTaH CTPOUTENBCTBA 3/1€Ch NITyOOKO-
BOJIHOTO TIOPTa, TIOSTOMY W IEJbI0 3KCIEIUIMKA ObUIO cOOparh U
3aredatiieth Oymaau Bosioctd B 2000 rojy, HEMOCPEICTBEHHO MEPe;]
Mpe/nojgaracMbIMi OOJBIIMMHU MEPEeMEHaMu (Ha CETOIHS CTPOU-
TEIBCTBO MOPTA MPUOCTAHOBICHO).

B crartbe paccmarpuBaeTcs 3HaUCHUE BOJIOCTHU ISl €€ JKUTENCH,
HaOJIOIAeTCs 32 OTHOIICHUEM K HOBBIM IEpecelieHIIaM U 3a TEM,
KaK MPOUCXOAUT WX TPUBBIKAHUE K BOJOCTH, U KaK OHH MPUHU-
MalOTCsl MECTHBIMH KOPCHHBIMU KHUTEIAMH. JKUTETH BOJIOCTH
YyBCTBYIOT ceOsi MPHUHAJUICKAINUMU B EIMHOE IEJI0e CO CBOCH
BOJIOCTBIO0. JKuTesel BOJI0CTH Ha3bIBAIOT B OCHOBHOM «MECTHBIMU,
B TO K€ BpeMsl IPOUCXOUT pa3AeICHUE HA MCHEE MECTHBIX UM Ha
MPUIIUIBIX B Ha 00Jiee MECTHBIX, T.€. KOPESHHBIX JkuTeien. Paznerne-
HUE JKUTEJICH Ha MPUILIBIX, MECTHBIX U KOPEHHBIX B 3aBUCUMOCTH
OT KOHTEKCTAa BBIPAXKAET OTJIMYMS B BOCIIPUSATHN MECTHOMN KyJBTYpbI
Y 9YBCTBE MPUHAJJICKHOCTU B €IMHOE CO CBOCH BOJIOCTHIO.

[IpuHaUIEKHOCTD B YMCIIO KOPSHHBIX — YTO-TO OOJIbIIIEE HEXKEITU
TOJIBKO POXKICHUE HA MECTHOCTH, C 3THUM CBSA3BIBAIOTCS U APYTUE
Ka4eCTBa, 3aTparuBarolIue YyBCTBA, CBA3aHHBIC C JOMOM U OTHOIIIE-
HUEM K BOJIOCTH KaK poauHe. TeppuTOpHsl HOBOTO A0Ma CTajia BaXK-
HOU ¥ 17151 IPUILJIOTO HACEIICHUS.
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I'panniia Mexmy pa3HBIMU TPYTIIIAMH BEChbMa THOKA 1 3aBUCHT OT
Pa3HBIX MapTUHAIHMA — BpEMEHH, TPOUCXOKICHUS, COITMATbHON aK-
TUBHOCTH. HOBOTO JXWTEINA JIer4e MPUHUMAIOT 32 CBOET0, €CIIH OH
aKTUBHO BKJIIOYA€TCS B MECTHYIO JKM3Hb, XPAHUT MECTHBIE TPaJi-
[IUU ¥ 3aAIIAET UX OT CYUTAEMBIX TYKIBIMHU MPOIECCOB YpOaHu-
3anmd. B To jke BpeMsi pa3nnyueHne JKUTeNel Ha MPHUILTBIX, MECTHBIX
Y KOPCHHBIX B OOBIICHHON KU3HU HE TIPOSBIISETCS.

Paznenenne mroneit BOIOCTH Ha MECTHBIX M KOPEHHBIX M X OTIIN-
YeHHE B 3aBUCUMOCTH OT KOHTEKCTA ITOKA3bIBACT, C OJTHOW CTOPOHHI,
KakiM 00pa3oM JKHTENH BOJIOCTH BBIPAXKAIOT W OIIYIIAIOT CBOIO
WHIMBHTyaJIbHOCTH B BOJIOCTH, U, C APYTOM, ABISETCS MPOSBICHUEM
YyBCTBa OOITHOCTH BOJIOCTHBIX XuTelneil. [IporuBomocraBienne
JKUTEJIEH Ha MECTHBIX M KOPEHHBIX JAeT KUTEISIM BoJIocTH Kuxens-
KOHHA BO3MOXXHOCTb PaCcTIO3HABATh JIIOACH, JENANINX C HIMHU OJTHO U
TO e (pr3MUecKoe U CONMaIbHOE IPOCTPAHCTRO.



