HELMI REIMAN-NEGGO KUI ETNOGRAAF

Piret Ounapuu

Eesti Rahva Muuseumi kujundamisel on olnud suur osa paljudel
Eesti kultuurile olulistel isikutel. Helmi Neggo (kuni 1916 Reiman)
oli iiks huvitavamaid haritud naisi 20. sajandi teisel aastakiimnel. Ka
temal on koht ERMi ajaloos, kuid veelgi olulisem on tema osa esi-
mese haritud etnograafina ja rahvakunsti uurijana. Ténamatult vihe
on ténasel pdeval teada nii tema elust kui ka toddest. Isegi Eesti Ent-
stiklopeedia ei ole pidanud vajalikuks Helmi Neggo meeles pidada.'

Artiklis piitian anda eelkdige tilevaadet Helmi Neggo kujunemi-
sest etnograafiks, tema sidemetest Eesti Rahva Muuseumiga ja ké-
sitleda tema erialaseid toid. Korvale on jadnud tema tegevus laia-
haardelise kultuurikriitiku ja ajakirjanikuna. Sellel suunal kirjutades
kasutas ta TOramaa varjunime, mis voetud kiila nime jargi, kust
Reimanid ammustest acgadest parit olid.

Materjali artikli jaoks olen kogunud lisaks Eesti Rahva Muuseu-
mi ja Eesti Kirjandusmuuseumi arhiividele ka Helsingi tilikooli ar-
hiivist, Museovirasto kogudest ja Soome Kirjanduse Seltsi kirjan-
dusarhiivist. Kahjuks peab tddema, et Helmi Reiman-Neggo on ela-
nud oma elu selliselt, et tema tegemistest on vdga vihe arhiivides
sdilinud. Samuti oli {isna véhe leida tema kohta fotomaterjali. Siin-
kohal tahan tédnada ka Helmi Neggo sugulasi Malle Parist ja Juula
Virroja, kes on piitidnud mind igati aidata.

1 Senini on ilmunud vaid Peet Pariku véikese tiraaziga raamatuke Helmi Neggo
(1996), mis plitiab anda tlevaate Helmi Neggo elu olulisematest etappidest ja kuhu
on lisatud m&ned Helmi Neggo kirjatédd ning bibliograafia. Hoolimata ebatépsus-
test on tegu ténuvadrse tdoga. Kuigi raamatukest ei olnud vdimalik kusagilt ostaja
sedalevitas kultuuriasutustele vaid autor, on raamatu kiituseks ilmunud Postimehes
retsensioon, mis Helmi Neggo isikut tutvustas ka sajandil8pu inimestele (Murutar
1996).
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Kodu ja 6pingud

Helmi siindis 16. novembril 1892. aastal esimese lapsena Kolga-
Jaani pastori Villem Reimani peres.? Nii nagu hiljem on Helmi koh-
ta kirjutanud Eva Pedriks (Eeva Niinivaara), ,,0li tal onn siindida
kindlavaatelises Eesti haritlasperekonnas® (1920). Tema isa oli iiks
aktiivsemaid ja drksamaid mehi, kelle piitidluseks sai eestlaste tdus
kultuurrahva tasemele. Villem Reimani aktiivsel osavotul sai teoks
enamik meie ajaloole ja kultuurile olulisi ettevotmisi 19. sajandi 16-
pul ja 20. sajandi algul alates Eesti Ulidpilaste Seltsi loomisest ja
1opetades Eesti Kultura viljaandmisega. Hoolimata sellest, et
Villem Reimani abikaasa oli sakslanna, koneldi peres vaid eesti
keelt. Villem Reiman pérines vdga usklikust hernhuutlikust kodust
ning tdsine ja usklik vaim valitses ka tema peres. Helmi on hiljem,
peale oma isa surma, kirjutanud mélestused voi digemini essee
moistmaks ja seletamaks oma isa loomust: ,,Mis v3ib metsa miistika
rddkida inimesele, kes raamatuga metsa ldheb? Poisike Villem kéis
karjas ,,ninapidi raamatus®, nagu ta ise jutustas, ja metsa kaootiline
unendgu jéttis teda puutumata. Ta motlemine jii selgeks ja kaineks.
Kunagi pole ta tonta ndinud, ei maailmas ei ka iseeneses. Kuid siiski
ehk on ta alateadvuses siiski metsaelu jélgi vajutanud. Tegeliku elu
inimene polnud Villem Reiman iialgi. Elutarkust ta iial ei dppinud.
Iial ei saanud ta elu materiaalse poolega toime ja oli alati suures ra-
hapuuduses. Monikord oli otsekui oleks vari tema ja tdeliku ilma
vahel, mis teda takistas asju nendes diges olemises nidgemast. Kas
oli see metsa vari?” (TOramaa 1919d). Sellisena négi tiitar oma isa,
kes kindlasti oli tema suur suunaja ja kellelt ta péris nii siisteemse
teadusliku mdtlemise kui kehva tervise.

1901. aasta stigisel saatis V. Reiman oma kaheksa-aastase tiitre
Helmi Helsingisse kooli (Palm 1937: 85). Teadlik Soome-orientat-
sioon on ldbi elu olnud iiks Villem Reimani vaateid. Ta leidis, et
soomlased olid tdusnud Euroopa kultuurrahvaste sekka, kuna eestla-
sed olid alles lapsekingades. See oli konkreetne avaldus Reimani

2 P. Pariku raamatus ja Eesti biograafilises |eksikonis esinev stinnikuupdev 17. no-
vember on ilmselt ekdlik, sest valdav osa allikaid annab selleks péevaks 16. no-
vembri, sealjuures ka A. Palmi raamat Villem Reiman (1937: 84), kus on viidatud
kirikuraamatule.
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rahvusluse ja hdimumeelsuse
ning saksa- ja venevaenulikkuse
kohta (Palm 1937: 49). Oskar
Kallasele on ta selle kohta kirju-
tanud, et ,,Vaimu, mis meie
S(aksa)ja V(ene) koolides valit-
semas, tahaksime lapsest eemal
hoida, kus stida alles ndrk ja vas-
tuvdtlik on* (Palm 1937: 85).

Helmi Reimani elust Soomes
on vihe teada. Helmi Soome Op-
pima minekul vdisid Villem
Reimani abistada P. Pariku jérgi
(1996: 2) ka Oskar Kallas ning
Jaan Tonisson. Ilmselt tdmbab
Parik siin paralleele Hella
Murrikuga, kes ldks Helsingi iili-
kooli, Oskar Kallase soovituskiri
kaasas (Wuolijoki 1996). Helmi
elas ilmselt Yrjo Yrjo-Koskineni
peres Helsingis Annan katu 2,
viahemalt sellel aadressil saatsid
vanemad talle teateid (Villem
Reimani kiri Helmi Reimanile).
Y. Yrjo-Koskinen (1854—1917) oli Soome juhtiv haridus- ja kooli-
tegelane, poliitilistelt vaadetelt konservatiivne rahvuslane, Edus-
kunna liige aastatel 1907—1910. Tema tegevus oli tihedalt seotud nii
kooli- kui usuelu korraldamisega ning kindlasti teadis teda hésti ka
soomemeelne Villem Reiman. Helmi koolidpingutest pole palju tea-
da, ilmselt kulgesid need péris hasti. 1909. aastal koju kirjutades an-
dis ta lilevaate dpingutest: enamik ainetest liheb kenasti, eriti huvi-
tav on prantsuse keel ja muret teeb matemaatika (Helmi Reimani kiri
Villem Reimanile 1909). Armastus prantsuse keele vastu jéi Helmile
kogu eluks ja paljudes oma kirjutistes kasutas ta prantsuskeelseid
viljendeid.

Helmi Reimani haridustee Soomes on lithidalt kokku votnud et-
nograaf Eerik Laid. Kui tolleaegselt Eesti Rahva Muuseumi direkto-
rilt Leinbockilt kiisiti andmeid Helmi Neggo kohta Eesti Biograafi-

Foto 1. Helmi Reiman ulidpilasena
Helsingis. Foto Museovirasto
gjaloo-osakonnafotoarhiivist.
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lise Leksikoni jaoks, palus Leinbock seda uurida Helsingis viibival
Eerik Laidil. Laid kirjutas, et Helmi Reiman lopetas 13. mail 1911
Helsingi Soome Tiitarlastekooli tdienduskursuse ja samast pdevast
kuulus ta Helsingi iilikooli filosoofiateaduskonna ajaloo-keeletea-
duse osakonda. Ulikooli ajal kuulus ta Lduna-Soome korporatsioo-
ni. Ulikooli 15petas ta 4. veebruaril 1916 filosoofiakandidaadina ja
tema pohidppeained olid soome-ugri rahvateadus ning Soome ja
pohjamaade ajalugu laudaturi tasemel ja kunstiajalugu ja maateadus
approbaturi tasemel. Tema kokkuvotlik hinne oli 11+ (iilikooli 16pe-
tamiseks oli vajalik vahemalt 9) (E. Laidi kiri F. Leinbockile 1927).
Tuntumatest dppejoududest voib mainida soome-ugri etnograafia
professorit Uuno Taavi Sireliust ja soome ning vordleva rahvaluule
professorit Kaarle Leopold Krohni.

Helmi Reimani mdlemad laudaturit6dd olid tdsised uurimused
ning tolleaegse Eesti teaduse kontekstis pohjapanevad. Laudaturit6o
Soome ja Pohjamaade ajaloos oli ,, Johann Reinhold Patkul®, mis
1920. aastal ilmus raamatuna kirjastuse Varrak véljaandel. T66
koostamise pdhimdtete kohta kirjutab Helmi raamatu eessdnas:
,,Otstarbeks oli koguda voimalikult koik teated, mis ise maade kir-
janduses on olemas Johann Reinhold Patkuli kohta; tihendada katsu-
da neis leiduvaid suuri vastuolusid ja teda kui iihtlast iseloomukuju
voimalikult objektiivses valgustuses paista lasta. Arhiiv-uurimised
jdid téiesti véljaspoole t60 piiridest, kiill on aga katsutud joudumdo-
da siiveneda Patkuli enese ja tema kaasaeglaste sdnaohtratesse kirju-
tustesse” (Neggo 1920: 5). Neli aastat hiljem selle t06 raamatuna
viljaandmist digustab ta: ,,Néib ehk olevat enesekriitikata tegu, nii-
sugust vihendudlikku ja pohjalt vottes ebaalgupirast teost avalikku-
sesse saata. Et seda pikkade kahtluste jérele siiski on tehtud, selleks
andis pohjust eestikeelse teadusliku, eriti ajalooteadusliku kirjandu-
se pea tdielik puudumine, kus ka kdige alandlikum ausameelselt teh-
tud t66 omajagu téhtsust omandab ja kaduma ei tohi minna.* (Neggo
1920: 5).

Rahvateaduse laudaturitdoks oli aga ,,Eestlaste matusekombed,
mis ilmus juba 1915. aastal samuti eestikeelsena Villem Reimani
koostatud Eesti Kulturas. See uurimus, mis on rohkem Helmi Rei-
mani erialaga seotud, leiab késitlemist allpool.
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Foto 2. Villem ja Paula Reimani lapsed: (vasakult) Aino (snd 1899),
[Imari (1897), Helmi (1892), Linda (1898) jaHella (1902). Pildilt puudub
Mai (1907).

Muuseumitdo

Eesti Rahva Muuseumi liikmeks astus Helmi Reiman 1913. aas-
tal (Liikmete nimekiri, kes vastu voetud 1909—1924). See oli loomu-
lik jatk oma huvidele ja kiindumustele kodumaal rakendust leida.
Selja taga oli juba iiks suvi ERMi kohaliku korjajana Kolga-Jaanis.
Kodu kaudu oli ta muuseumi sihtidega tuttav kindlasti varemgi, sest
oli juisa Villem Reiman liks muuseumi asutajatest 1909. aastal ning
samuti muuseumi tegevliige selle loomisest kuni oma surmani (Pro-
tokollid I: 1; Ounapuu 2003: 41). Tema sulest oli ilmunud ka kohe
pérast Eesti Rahva Muuseumi asutamist 1dbi kahe Postimehe esilehe
pikk ja pohjalik artikkel, milles ta tutvustas rahvale muuseumi sihte
ja tdovorme ning esitas iileskutse nii muuseumi litkkmeks astuda kui
ka tulevasest kogumistdost osa votta (Reiman 1909).

Eesti Rahva Muuseumi t66 esemete kogumisel oli aasta-aastalt
hoogustunud. Muuseum piiiidis korjajateks saada eelkdige iilidpilasi
ja kunstidpilasi, kel suvel vaba aega (Leinbock 1934: 25). 1912. aas-
taks oli muuseumi majandusseis tublisti paranenud nii tdnu muuseu-
milille kanarbiku miitimisele kui ka tihiskondlike asutuste toetus-
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summadele ning seetdttu saadeti sel aastal vilja juba ligi 50 korjajat
(Eesti Rahva Museum 1912. 1913: 7). Neile lisandusid kohapealsed
korjajad. Sama aasta kevadel otsustati eesti soost kunstidpilasi ka
Riiast ja Peterburist kogumistoole kutsuda. (Korjamise toimekonna
protokollid: 12—13). Ilmselt kostus siis kutse ka Helsingis oppiva
Helmini.

Esemete kogumist muuseumile Kolga-Jaani kihelkonnas alustas
Helmi 1912. aasta suvel. Korjamispaevikus on selle aasta kohta véhe
informatsiooni (TAp 81). Pohiliselt on iiles loetletud paigad, kus ko-
guja kdinud, kommentaarid puuduvad. 1912. aasta suvel on ta kogu-
nud kihelkonna 13una- ja lddneosas.’

1912. aasta suvel kdis Helmi Reiman talu-talult 1dbi nn Kiriku-
vallas Eesnurga ja Otikiila, Soosaare vallas Visuvere kiila, Vdisiku
vallas Odiste kiila, Viljandi kihelkonda kuuluvas, aga Kolga-Jaani
kiriku alla kdivas Voidu vallas Leie ja Oiu kiila, osaliselt Voisiku
vallas Kaavere kiila ja umbes kolmandiku Oorgu kiila taludest, li-
saks neile veel iiksikud talud Soosaare vallas.

Rohkem teavet on samas paevikus jargmise, 1913. aasta suve
kohta. Lisaks kdidud kohtade loetelule on kommenteeritud nii muu-
seumile saadud kui ka saamata jaéinud vanavara. Puudub aga paljude
teiste korjajate paevikutele omane eluolu kajastav jutustav stiil. Va-
litood kestsid kogu suve, sest paeviku esimene sissekanne on tehtud
9. juunil 1913 ja viimane 30. augustil (TAp 81). Sellel suvel kéis
Helmi Reiman uuesti ldbi suure osa eelmise suve paikadest, uued
kohad, kust esemeid on saadud, on Létkalu kiila ja kirikumdis ning
veel mitmed talud.

Péevikust selgub, et juba tol ajal puutus Helmi Reiman oma ko-
gumisretkedel kokku hilisematel aecgadel nii tuntud probleemiga, et
varasemad korjajad on huvitavamad asjad dra viinud. Naiteks olid
dr Boltz ja dr Otto Voisiku valla Létkalu kiilas nii arheoloogilisi kae-
vamisi korraldanud kui ka vanu asju dra viinud (TAp 81: 10-11).
Samuti ,,on Cand. Pdrk igalpool mitmet puhku korjanud“ (TAp 81:
13). Oli ju Aleksander Pdork, tol ajal kiill juba Moskvas muuseumi-
tootaja, ise Voisiku vallast périt.

3 Kolga-Jaani kirikumdisiseoli omal gjal ks suuremaid Eestis, 1666 hektarit. Suurem
osa sellest asetses kiimmekond kilomeetrit kirikust eemal ja oli Kirikuvalla nime all
jaotatud rendikohtadeks. Neid rendikohti on olnud ligi 40. (Palm 1937: 68).
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Arvatavasti oli Helmil pastori tiitrena lihtsam esemeid muuseu-
mile koguda. Tol ajal juhtus tihti, et kogujaid peeti kiill harjuskiteks
voi lihtsalt sulideks ja nende ees 166di uks kinni. Helmi Reimani
autoriteedist annab tunnistust seegi, et paljudes kohtades ei ole iga-
suguseid vanu asju kohe iiles leitud, aga on lubatud neid otsida ja
hiljem jérele tuua. Enamik vélitoodel kdinud muuseumitootajatest
voib oma kogemustest kinnitada, et sinnapaika sellised lubadused
tavaliselt jadnud ongi. Vorreldes paevikut ja korjamisraamatut, sel-
gub, et paljud sellised Helmile antud lubadused on tdidetud. Samuti
on inimesed talle lubanud vanade asjade eeskujul muuseumi jaoks
uusi teha. Naiteks lubas Soosaare valla liriku talu peremees vana-
aegse karjapoisi pasuna valmistada (TAp 81: 7). Kas see ka teoks
sai, pole teada, igatahes mitte selle suve jooksul. Kirikuvalla Soo-
saare valla Visuvere kiila Pusu talus lubas tiitar Maali Kdosaar aga
Eesti Rahva Muuseumile Venemaalt mordva rahvariideid muretseda
(TAp 81: 4). Ka selle lubaduse tiitmise kohta puuduvad tdpsemad
andmed. Kas sellist indu niidati iiles vaid vodrsilt tulnud pastoritiit-
re parast voi olid siin mingus ka aated ERMi toetada vdi hoopis
inimlik soov natuke raha saada — kes seda enam tagantjirele teab.

Péevikus leidub veidi ka huvitavat etnograafilist teatmematerjali.
Niiteks Soosaare valla liriku talu peremees ,,0lla rootslane, kelle esi-
isa 4 vennaga paile Pohja soda siia tulnud, katusedlgedest vaadanud,
kus maa rammus, kuhu tasub jidida. Uks vend jidnud Purtsi, teine
lirikule, teised rannanud edasi (TAp 81: 7) vdi ,, Vainu saun Soosaa-
res, kus Vainu tddil pea kdik vanaaegse iilikonna osad leidsin, kuid
midagi dra anda ei tahtnud. On suur meister igate pidi: kannutegija,
vookuduja, &mmaemand, lauluoskaja ja pulmajiiri, kes oma véikese
viinalassi ja isetehtud ménguviiuliga ithesgi pulmas ei puudu. Tegin
pilti ja ldhen veel uueste dnne katsuma. Ka oli séédl ménnijuurtest
puusohva, millest pildi tegin“ (TAp 81: 8-9).

Uheks Helmi Reimani kogumispéeviku véirtuseks pean ka seda, et
lisaks etnograafilisele materjalile on ta eraldi vilja toonud sellised
paigad, kus on ilmselt vanad asulakohad ja kust on rahva teadete
jérgi palju kiviaegseid asju poldude kiindmisel vélja tulnud. Naiteks
,,Neli viimast talu tihes Karussaare veskiga on Elbi-Saare péil, kdrge
riink pdlise asustusega, maast on rahasi ja poolik kivikirves vilja
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tulnud* (TAp 81: 6) vdi ,,Kdik need talud on Siimusaarel, mil palju
kiviaja asju alatasa pdoldudest vilja tuleb™ (TAp 81: 12).

Helmi Reimani esimene korjamisraamat kannab numbrit 93 ja on
vilja antud 1912. aastal ning tagasi toodud 1913. aasta septembris.
1912. aastal kogutud esemed on ta ilmselt vahepeal muuseumile iile
andnud, sest Gustav Matto kokku pandud ainelise vanavara korjami-
se toimkonna tegevuse aruandes seisab: ,,Uliépilane Helmi Reiman
korjas Kolga-Jaanis. Suurem osa kihelkonnast 1dbi kdidud ja asju
umbes paarsada nummert. Rahvas on viga lahke, asjade eest noutak-
se aga ikkagi hinda. Vanemaid asju pole enam saada, sest et varemalt
siin erakorjaja (A. Pork) on kdinud. Ka siin loodab korjaja tuleval
suvel tooga Iopule jouda” (Eesti Rahva Museum 1912. 1913: 27).

Kokku on kahe aasta jooksul korjamisraamatusse kantud 288
eset. Tegelikult ei vastanud see aga esemete arvule, sest kohati on
iihe jarjekorranumbri all mitu eset, néiteks ,,viis vana raha“. Esemete
numeratsioon jatkub I&bi kahe aasta, esimesed 198 eset jadvad 1912.
aastasse, lilejddnud 1913. aastasse. Sugugi mitte kdiki kogutud ese-
meid ei ole hiljem muuseumis arvele véetud. Osa kogutud esemetest
on raamatud ja need on vdetud arvele raamatukogus, osa raamatuid
aga antud ka Eesti Kirjanduse Seltsile. Muuseumi esemekogusse
lackus selle kahe aastaga Helmi Reimani kaudu 1912. aastal 163 eset
ja 1913. aastal 66 eset (Ne 93).

Kogumisraha on Helmi Reiman saanud kahe aasta jaoks ilmselt
50 rubla, sest raamat 16peb arveldusega: ,.kulunud 30.52 + 40 kop.
kastide eest = 30 rbl.92 kop. viljaldinud. Tagasi toodud 19 rbl. 8
kop.“ (Ne 93). Hobeesemete puhul oli Eesti Rahva Muuseumi talle
arvatavasti hinna ette mééranud, sest paevikusse on eraldi lehele kir-
jutatud: ,,Hdbeda hind — 50 kop loodi péalt™ (TAp 81).

Vorreldes paevikuga, sisaldab korjamisraamat palju enam infor-
matsiooni. Siin leidub eelkdige kirjeldusi rahvardivaste kandmisest,
samuti teavet erinevate esemete kasutusviiside ja nendega seotud
kombestiku kohta.

Eriti pdhjalikud on rahvardivaste kandmise kirjeldused, mis ka
otseselt kajastuvad 1914. aastal ilmunud artiklis Kolga-Jaani naiste
roivastuse kohta. Néiteks Voisiku vallast Odiste kiilast Toru talust
Lovisa Kukelt saadud iile 50 aasta vana kampsuni kohta (ERM
13988) on kirjas: ,, Teised kampsunid on veel suurema véljaldikega
olnud, nii et suur sdlg, rahad ja helmed ilusti véljapaistnud. Sérgi
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pilutud krae oli iile kampsuni tdommatud. Kampsun, iile 50 aasta
vana.” Samast kiilast Sirtsu talust Liina Reiali kdest saadud nudimdit-
si kohta (ERM 13987) on kirjutatud: ,,Pdile roositud tanude kadu-
mist (umb. 50 aasta eest) on naised ,,nudimiitsisi* kannud — lahtiste
juukste pealritikuga voi ilma selletagi mdnikord.” Uldse on Helmile
huvi pakkunud rahvardivaste juures eelkdige peakatted. Nende koh-
ta on ka kdige rohkem kirjeldusi. Huvitav on kirjeldus ratastanu
(ERM 14110) juurde: ,,Tanu kanti kas ilma millegita lahtiste juuste
padl (vist kdige vanem viis), v3i seoti tanu timber ,,saba‘ mitmesugu-
seid siidipaelu ja suur kirju siidirdtik imber kogu muu tanu, otsad
sOlmiti ees suurteks korvadeks.” Korjamisraamatus on kirjas, et Hel-
mi on seda tanu pildistanud. Ilmselt need pildid illustreerivad tema
artiklit (Reiman 1914: 23). Lisaks esemekirjeldustele on kombestiku
kirjeldusi — Odiste kiilast sai Helmi Reiman muuseumile kingituseks
pruudilinuka ja pruudipirja (ERM 13965): ,,Linuki pael kéis 1oua
alla, roogitud osa pdilael, nii et ainult ndgu viljapaistis. Linuki pail
oli parg, tipud vastu otsa. Peigmehe kodu viies oli pruudil paile selle
veel ,,sdba“ ndo ees (linune wdi must — ei ole enam leida). Komme
on juba paile 70 aasta tdieste kadunud.” Soosaare kiila Krassi talust
kingituseks saadud iile 100 aasta vanuse vo6 kohta on kirjas: ,,0li
peiupoistel vool, ,,pihtvod™, kui need pruuti dra tooma liksid. Voo
kiiljes rippus modk, millega peiupoisid pruuti mehekodu viies ristid
ukse ette [0ivad. Niisama sditsivad nad timber pulmarongi ja ldivad
tagasi maja juurde joudes moegaga vastu katuse réddstast. Isamees
tostis moega otsaga sdba pruudi néo eest dra.”

Kohapeal saadud andmetele lisab Helmi Reiman korjamisraama-
tus juurde ka omapoolseid teadmisi ja vordlusi: ,,Sarnaseid sdire-
paelu, millega sukad altpoolt pdlve iile piikste koideti, tuntakse
ainult Vortsjarve ddres Oiu kiilas — mujal Kolgas mitte. Ka muidu on
sddl keel kui ka rahvariided teistsugune kui muus kihelkonnas, Vil-
jandi ja Tarvastu mdjul.* Sellised iile 50 aasta vanad sdirepaelad
(ERM 14036) kogus ta Oiu koolimajast.

Odiste kiila Reinu talust 30 kopika eest vihemalt 80 aastat vana
hobesormust (ERM 13958) ostes on ta kirja pannud: ,,Sarnaseid sor-
museid on ka Kolga omad sepad teinud (ndit. elanud Voisiku
Litkalu Siimusaarel sepp, kes roosilisi sormuseid tagunud). Siledad
sormused on kdik maaseppade tehtud — Vanadest reesidest ,,Roosili-
sed sormused on kdige vanemad, siis tulivad siledad.” Samast kii-
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last Turgi talust varsarauda (ERM 13974) saades kuulis ta aga, et
,,vanarahva juttu jirele sdidetud vanaste jouluhommikul varsaga ki-
rikusse®.

Siin toodud pikemad legendid on ainult {iks véike osa korjamis-
raamatus olevast etnograafilisest teatmematerjalist.

Nii pdevikus kui ka korjamisraamatus on mérkusi selle kohta, et
Helmi on esemeid pildistanud voi joonistanud. Kahjuks ei ole aga
neid fotosid ja jooniseid dnnestunud leida ei Eesti Rahva Muuseu-
mist ega mujalt. Oletada voib, et nendega on illustreeritud tema ar-
tikkel Kolga-Jaani naiste rahvariietest (Reiman 1914). Hiljem on
osa fotodest ilmunud Ilmari Mannineni raamatus Eesti rahvariiete
ajalugu (1927).

1914. aastal on Eesti Rahva Muuseumis vélja antud uus korja-
misraamat Helmi Reimani nimele, korjamise kohaks on endiselt
margitud Kolga-Jaani (Ne 93%). Oli ju Helmi ametlikult ERMi koha-
lik korjaja. Ilmselt ei ole aga sellel suvel tegu enam siistemaatilise
kogumistooga. Raamatusse on kokku kantud vaid 15 numbrit (ese-
meid on rohkem, iihe numbri all kohati mitu) ja sedagi kahe aasta
jooksul. Mingil pdhjusel on ka need esemed peale iihe peegli eseme-
kogus ja iihe péevapildi fotokogus muuseumis arvele votmata. Ese-
med — tanud ja muudki rahvardiva osad — tunduvad aga igati vééri-
kad. Korjamisraamatust voib vélja lugeda, et 1914. aastal kogutud
esemed on périt erinevatest taludest, 1915. aastal aga pohiliselt
Kolga-Jaani kiriku vaestemajast Anu Moksi kéest. Seda seika on
Helmi Reiman hiljem ka oma artiklis meenutanud: ,,... juhtusin tiks-
kord nii dnnelikul tunnil vaestemajasse, kus tiirnikest vanamutid
mitte isekeskis ei riielnud, ja siis sain mitu korda lébi soelutult sele-
tust kdige muistse moodu saladuste kohta” (Tdramaa 1919b).

Piitides analiitisida nende véheste muuseumis séilinud materjali-
de pohjal Helmi Reimani vélitoid, peab tunnistama, et tegemist oli
viga tosise tulemusega ja kindlasti mitte ainult ERMi tarvis kogutud
esemete tottu. Eelkdige on tunnustust véart tulemus tema enda jaoks.
Kaks suve tihedalt oma kodukihelkonnas inimestega suheldes oli
vOimalus saada lokaalseid teadmisi ja need on hiljem noore inimese
kohta himmastava professionaalsusega viidud laiemasse teaduslik-
ku konteksti. Kui otseseks tulemuseks voib lugeda juba 1914. aastal
ilmunud artiklit ,,Naisten puvut Kolga-Jaanin pitéjédssd Wiljandin
maakunnassa Liivinmaalla®, siis tegelikult kasutab Helmi Reiman
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seda materjali pea koigis oma hilisemates t66des, mis puudutavad
rahvakunsti. ,, Vanavara poolest voib nii vihe isekeskist mdjuavalda-
mist ldhestikku elavate kogukondade vahel toeks teha, et ainult
imestada voib. Isegi naabrikiilad 14ksid rahvariide poolest teinetei-
sest lahku, ja kirikuméiel vois naiste kodukohta nende tanude jarele
varsti dra tunda. Néituseks minu kodukihelkonnas, Kolga-Jaanis,
kaisid Oiu naised pératutes valgetes ratastanudes. Korval, Otikiilas,
kanti toreda kumerusega kukelaulusule moodu tanusid. Naabrid
Oorgu pool leppisid palju alandlikuma, pilutipulise tanuga ja Parika
kiilas olid juba Karula tiilltipulised ldtstanud moodus. Ja siiski saab
maanteed modda Oiult Parika kiilani 22 versta, soode iile jalgradadel
aga veel hulga viahem.* (Neggo 1918: 12). Isegi Helmi Reimani ma-
tusekombeid késitlevas artiklis (1915) leiab viiteid valitoodel kuul-
dud teadetele. Naiiteks on korjamisraamatus teade Voisiku valla
Toru talu maadelt kunagi leitud istuvas asendis maetud surnu kohta
(Ne 93).

Eesti Rahva Muuseumi seisukohalt on valdav osa Helmi Reimani
kogutud esemetest etnograafiliselt 4drmiselt huvitavad. Tiihja-tédhja
pole ta kogunud.*

Kui Eesti Rahva Muuseum plaanis 1919. aastal uuesti laiaulatus-
likumat kogumist, kirjutas Helmi Neggo Postimehes pikema artikli,
kus ta andis noortele suuniseid esemete kogumiseks. Ta pidas eriti
oluliseks koguda lisaks esemetele pohjalikku teatmematerjali, mis
eseme elavaks teeks. Muuseumi kogemus oli ndidanud, et tihti pel-
gavad noored kiisimusi esitada, sest kardavad ennast lollina néidata.
»Sellega tehakse aga suurt kahju t6dle, mille otstarbeks mitte pole
paarsada vana siistipooli ja puulusikat rahvale naeruks kokku ajada,
vaid meie muinsuse materjaalse kiilje selgitamine ja selle lébi ka
meie muinsuse vaimlise olemise pildistamine.” (Toramaa 1919b).
Samas Opetab ta, kuidas oleks dige enne vdoraste juurde minekut
harjutada: ,,Votke paber ja pliiats kaasa ja minge kiilla mone tuttava
vanainimese juure, mone jutuka tddi ehk onu, voi heatujulise sauna-
eide ehk valla vaese juure, ja hakake niisama jutujatkuks vanadest

4K ogutud esemete hulgas on naiteks 35 nimetust vanu ehteid, kaks komplekti pruu-
dilinukaja pruudipérjaga, erinevat liiki naiste peakatteid jateis rahvardivaid. Puu-
esemetest on kogutud eelkdige Olle- ja kaljakanne, mis pakkusid Helmile ilmselt
just rahvakunsti seisukohalt huvi.
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aegadest konelema ja kiisima, kuulake tdhelepanelikult, seejuures
salaja mélu kindlustamiseks mérkusi kirjutades — aga ettevaatlikult,
sest vanad naised ldhevad kohe umbusklikuks ja kardavad kirjalikku
protokolleerimist nagu kurja ennast. Kodus kirjutage otsekohe pike-
malt, voimalikult jutustaja enese sonu tarvitades, koik iiles... Kéige
mitmel pool, sest itheainsama inimese mélu vaib tihti petta, ja kirju-
tage koik iiles, mis kuulete, nii saab Museum tarvitada ,,inimlikka
dokumenta* ja teie ise niisugust 10bu maitsta, mida kinematograafki
ei paku... Museum pole kellegi kroonu kantselei, kuhu ainult piiha-
lik toon kolbab; kirjutage otsekui oma sdbrale, soolake oma naljaga
kirjeldusi nii palju kui soovite aga drge iial valetage ja asju huvitava-
maks teha katsuge kui nad jutustaja suust tulid.“ (Tdramaa 1919c¢).
Samas pajatab Helmi Neggo oma maélestustest Kolga-Jaani kor-
jamisreisidest: ,,Korjaja enese pdrast on soovitav, et ta mitte liig pal-
ju tihekorraga kuulda ei saa, aegapidi dOppimine on palju kasulikum.
Miletan, kuidas ma kui tuliuus, tdiesti rumal korjaja iihte talusse sat-
tusin, kus vana kiriku voormiindrist peremees, tark ja arusaaja ini-
mene, mulle kohe ladusa jutustusega muistse meesteriide kohta vas-
tu tuli. Asi oli mulle nii uus, jutustus oli nii sorav, et kui tuul mul
ithest korvast sisse, teisest vilja laks. Vilumata nagu olin, ei osanud
sulge ja paberitki mélu toeks appi votta — ja veel tdnapdev ei tea ma
palju midagi Kolga meesteriietest, sest hiljem ei saanud ma iihegi
teisega kokku, kes neist jutustada oleks osanud.” (Toramaa 1919b).
1919. aastat peab Helmi Neggo iildse viimaseks voimaluseks veel
midagi asjalikku Eestimaal koguda. Sama juttu oli rdégitud juba ka
1914. aasta suurkogumise ajal ja seda raégiti veel 60 aastat hiljem,
1980. aastate 10pus. Vorreldes 1919. aastal koguma minekut 1914.
aastaga, loodeti muidugi suurematele rahalistele voimalustele, mis
aga ei teostunud. ,,,,Maksku mis maksab!“ See peaks olema oodatava
suure korjanduse teise poole juhtsdna. Museumis leiduvad asjad
kannavad liig selgesti sandikopika pitsatit. Nad on antud, et tiiiitust
korjajast lahti saada, nad pole mitte mineviku kuningakink tuleviku-
le. Sest mitte millegi eest saab mitte midagi. Meie rahvas ei armasta
mitte kinkida. Kui kuuldakse, et Museumi korjajad santima tulevad,
peidetakse kodik vanaema sdleséra ja tanusiid kaugemasse kappi — ja
tuuakse vélja, kui kuuldakse, et rikas Ungari herra on tulnud ilusaid
asju ostma. Niilid hakkame meie ise viimati ometi ka Ungari herrat
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méangima ja ilusaid asju oma Museumile ostma. — Kui kell on kaks-
teist dra 160nud.” (Toramaa 1919b). Siin kdneleb ilmselt tema enda
kogemus vilitoodel. Kahjuks ei saavutanud aga Eesti Rahva Muu-
seumi kogumist6é enam kunagi sellist mastaapsust nagu 1913. ja
1914. aastal.

Vilitoddele ERMi kohaliku korjajana jérgnesid juba tihedamad
kokkupuuted muuseumi tegemistega. Muuseumi juhatas ju isa hea
sober Oskar Kallas. Nagu selgub Helmi Reimani kirjast Oskar Kal-
lasele 1914. aasta maikuust, on ta Helsingis ajanud mitmeid ERMi
puudutavaid asju (Helmi Reimani kiri Oskar Kallasele 29. V 1914).
Eesti Rahva Muuseumi juhatuse protokolliraamatus mérgitakse Hel-
mi Reimanit esimest korda 1. augustil 1914. aastal seoses sellega, et
ta pidi koostama Villem Ernitsa asemel vanade ehituste kohta juha-
tuskirja (Protokollid II: 175-176). Mis sellest todst sai, pole teada.
Tegemist voib olla hoopis kunstiajaloolase dr R. von Stryki ettevot-
misega, kes paevapiltnikuga kodik Tartu vanemad ja huvitavamad
ehitused 1dbi kiis ja kokkuvdtteks muuseumile 450 fotot iile andis
(Eesti Rahva Museum 1914. 1915: 8).

Esimest korda osaleb Helmi Reiman juhatuse koosolekul, kiill
kiilalisena, 19. mail 1915 (Protokollid II: 231). Otsustati, et ,,prl.
Reiman voetakse suveks muuseumisse todle asju katalogiseerima.
Leping jadks umbes pooleteiseks kuuks, t66 palgaks lubati muuseu-
mi poolt 25 kop. tunnis* (Protokollid II: 234). Niiiid avanes Helmil
vOimalus laiemalt tutvuda eesti vanavaraga. Olid ju kogud selleks
ajaks tédnu paari viimase suve suurkorjamistele kasvanud erakordselt
kiiresti. Kindlasti andis see t66 head vordlusmaterjali juba varase-
mast tuntud etnograafilistele esemetele ning tugeva aluse hilisemaks
teadustooks. Samast aastast saab Helmi Reimanist ka ERMi juhatu-
se liige.

Eesti Rahva Muuseumile oli teada, Helmi Reiman 16petab 1916.
aastal Helsingi iilikooli, ning varakult taheti tagada, et hea erialase
hariduse saanud ja ennast juba andeka teadlasena nédidanud noor
asuks muuseumisse todle. Helmi Reimani kui uue palgalise jou ame-
tisse kutsumist arutati juhatuse koosolekul juba 23. jaanuaril 1916
(Protokollid II: 279). Veebruarikuus suurel aruande-valimiskoosole-
kul valiti ta nii korjamis- kui ka kdnetoimkonda (Protokollid II: 294—
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295). Otseselt toole voeti ta juhatuse koosolekul otsusega 19. mértsil
1916° (Protokollid II: 303).

Hoolimata sellest voi just tdnu sellele, et Helmi arenemine oli
toimunud eelkdige Soomes, kus olid tunduvalt suuremad voimalu-
sed saada {ilikoolis laiapdhjalisemat kultuurialast haridust, oli te-
mast kasvanud suur oma rahva ja selle kultuuri patrioot. Villem
Reimani risk tiitar Helsingisse kooli saata oli ennast digustanud.

Enne Helmi Reimani Eesti Rahva Muuseumisse to6le asumist oli
Helsingis uues ja uhkes Armas Lindgreni ja Eliel Saarineni projek-
teeritud Soome Rahvusmuuseumis avatud piisiekspositsioon. Oma
muljetest ja motetest sellega seoses pajatas Helmi Reiman ka Posti-
mehes: ,,0lin just sel ajal Helsingis ja muidugi ruttasin ka mina seda
Soome uhkust ja ilu ndgema. Pean tunnistama, et ma pimestatud
olin — majast. Raske kunstlikult taotud vaskuks juhtis kunsti piiha-
kotta, kus ei raha ega ruumi poolest kokku polnud hoitud, et aga
midagi ilusat luua, mis Soome kiitust kaugele iile Euroopa jouaks
kanda... Mis ma Tartus ndinud? Paaris toakeses, mis linnavalitsus
ithest kasarmust Museumile tarvitada annud, on osa asjadest vana-
desse laenatud kappidesse vaatamiseks vilja laotatud. Tagatoas on
sajad kannud teineteise peal kuhjas. Suurte, asjadega pingul tiis ole-
vate kastide vahel liiguvad tksikud, véikesepalgalised Museumi
ametnikud, kes asjadesse niigi palju korda piiiiavad luua, et nad neid
sisse kirjutavad ja dra nummerdavad — t60, mis isegi juba aastaid
nduab! - - Meie kirikannud, meie vaibad ja vood! Korraga olid nad
mul nii elavalt meeles! Ma nédgin otse kui oma ees vaipade metsavér-
vide mahedat ja siiski nii sdravat kokkukdla, négin neid tuhandeid
kannusid, igaiihel omad kirjad kiiljes, mis tilhjendamata loomisetu-
just tunnistavad, nidgin meie rahvariiete vikerkaarehiilgust ja kéise-
kirjade mahlakat lilleilu. — Ma &igasin iile silmade: Mis see oli? Kuis
paistis mulle korraga Soome suurepéraline Rahvusmuuseum nii —
kehv? Korraga mérkasin ma, kui verevaesed need varvid sdél, ndgin
elutust ja kohmakust vormides, négin halli lihtlabasust, lahja ja vae-

5 Neiu Helmi Reiman, kes Helsingi Ulikooli hiljuti 18petanud Museumi juurde
ametisse votta. Tingimused oleksid: 60 rbl. kuus palka, mille eest neiu Reiman um-
bes 5 tundi paevas Museumistool on paéasjalikult etnografilise osakonnakorralda-
misel. Suve vaheaega lubatakse neiu Reimani enese soovil 2 kuud, mille eest ta
palkaei saa.” (Protokollid I1: 303).
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valist ehtekunsti. Ja kui vilk kédis minust mote 14bi: Née, siin on
maja — aga meil on asjad!” (Reiman 1916).

Selliste motetega ja ilmselt suure missioonitundega tuli Helmi
Eesti Rahva Muuseumisse piisivalt ametisse.

Sama aasta suvel abiellus Helmi Reiman sdjavdearst Gundemar
Neggoga. Saaremaalt parit G. Neggo vottis [ maailmasdjast osa ars-
tina, kuigi tal oli arstidiplom veel saamata. Perekonna parimuse jargi
lainud noor Gundemar sotta surma otsima, sest tal olevat olnud véga
kehv tervis. Soja 1dppedes aga naases ta mitte ainult elusana, vaid ka
tdiesti tervena (suulised andmed Juula Virrojalt). Kindlasti oli
Gundemar Neggo seotud ka Eesti Rahva Muuseumiga, sest muuseu-
mi juhatuse protokollis on kirjas: ,,Ulidpilane G. Neggo volitatakse
sojaviljal ERMi jaoks asju koguma ja voimalikul korral ka iihte
vaenlase kuulipildujat muretsema* (Protokollid II : 236). Samuti oli
ta ERMi liige 1915. aastast (Liikmete nimekiri, kes vastu voetud
1909-1924).

Foto 3. Helmi ja Gundemar Neggo pulmad 9. juulil 1916 Kolga-Jaanis.
Foto Villem Reimani mélestustoast K olga-Jaanis.
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Abielu sdlmiti 9. juulil 1916. aastal ning samal paeval tdhistati
Villem Reimani ja tema abikaasa hdbepulma ning ristiti Helmi véike
oOctiitar (Postimees 13.7.1916, nr 156). Nagu selgub Oskar Kallase
kirjast Helmile, tuli see siindmus pruudile veidi ootamatult: ,, Teie
lubasite kiill 1) et Te Museumi pérast iilepdd abielusse ei astu 2) et
kui Te astute, siis mehel Teie + Museumi kohta vihemat {itlemist ei
ole. 3) kui mees ehk muud pdhjused Teile dra keelavad Museumis
olemast, siis jne. — ei mileta histi, mis ise siis lubasite, vist lahuta-
mist. Aga kuna see terve abielu asi — vihemalt Teie kirja jarel otsus-
tades Teile kaunis ootamata on tulnud ja enam Teie isa meelevalla
tegu tema hobepulma paeval ndib olnud olevat (,,muud kui vottis ja
laulatas®), — siis ei saa M. juridiliselt midagi tettd ja peab juba selle-
ga rahul olema kui esialgne depositum iganemise kaudu enam ja
enam M-i tdisomanduseks muutub* (Oskar Kallase kiri Helmi Rei-
manile 1916).

Pérast puhkust jatkus t66 Eesti Rahva Muuseumis ja lisaks ese-
mete kataloogimisele tegeles Helmi Neggo ka ERMi véljapaneku or-
ganiseerimisega Tallinnas Eesti Niitusel, kus ERM oli oma asjadega
esindatud. Lisaks vanadele esemetele eksponeeriti seal vordluseks
ka uuemaid naiste késitdid, mis olid valmistatud vanade mustrite
eeskujul. Osa nendest esemetest saadi hiljem ténu Helmi Neggole
muuseumi kogude tdienduseks (Protokollid I1: 318).

Liihikese aja tulemusena, mil Helmi oli to6tanud ERMi kogude-
ga, voimaldasid ta loov mdistus ning Helsingi {ilikoolis omandatud
teadmised pidada loengu ,,Stiilist meie rahvakunstis“. Ettekanne
peeti 27. novembril 1916 muuseumi ruumides. Kuulajaid oli kokku
tulnud nii palju, kui ruumi ildse jitkus, iile saja ja vabatahtlikest
annetustest sai Eesti Rahva Muuseum iile 20 rubla. Muuseumi juha-
tus otsustas kone eest maksta 10 rubla honorari ja kdne jargmisel
aastal triikkis avaldada, ilmselt 1916. aasta aruande sees ning maksta
eraldi honorari (Protokollid II: 337). Tegelikult ilmus see ettekanne
muuseumi viljaandena alles 1918. aastal pealkirjaga Eesti rahva-
kunstist.

Teadustoo vallas jaigi Helmi Neggo otsese kureerimise alla rah-
vakunst. Ta organiseeris muuseumi esemete ja nende mustrite joo-
nistamist. Joonistajaks oli Sale Pintmann, kes tegi muuseumieseme-
test tdpseid koopiaid. Tema jooniseid on kasutatud ka Helmi Neggo
raamatu FEesti rahvakunstist (1918) illustratsioonidena. Kahjuks ei
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ole need joonised aga sdilinud, vaid vajunud hoopis merepdhja. Ni-
melt sattus 1919. aastal, kui Helmi oli teel koju pikemalt tervisepa-
randamise reisilt Louna-Prantsusmaale, laev Hitumaa ldhedal miini-
le ja laks pohja. Helmi ise on sellest kirjutanud Oskar Kallasele:
,,Oma miinidonnetuse puhul pean Teile viga piinliku tunnistuse tege-
ma. Asjata teen omale etteheiteid, fakt jadb faktiks: Mul olid kdik
prl. Pintmanni joonistused kaasas, ja need on koik ldinud. Olin nad
Prantsusmaal triikkivalmis seadnud, mérkusi juurde kirjutanud jne.
Niiiid on 2,5 aasta muuseumitod vett vedama lainud. Lasen hr. Jou-
dul omale vormilise vOlatihe teha selle summa kohta, mille Museum
joonistamisetdd eest viljaandnud, kuid kuigi raha tagasimakstakse,
jdidb Museumi kavatsus siiski kinnimaksmata.* Selle kirja servale on
Oskar Kallase kdega hoogne eitav otsus kirjutatud (Helmi Neggo
kiri Oskar Kallasele 24. X 1919).

Rahvakunstialase uurimust6d tulemusena valmis ka késikiri
,.Eesti rahvakunstist™, mis ilmus alles 1926. aastal koguteoses Eesti.

ERMi korjamistoimkonnas oli Helmi Neggo ainult iihe aasta,
alates 1917. aastast kuulus ta aga lisaks konetoimkonnale ka uuema
kunsti toimkonda (Eesti Rahva Museum 1916 ja 1917. 1918: 59).
Selles toimkonnas tegi ta 12. septembril 1917 koos Fr. Strykiga ette-
paneku, et muuseum leiaks vdimaluse osta ka uuemaid kunstiteo-
seid. Kunstitoimkonna tilesandeks jadks aga sobilikke teoseid leida.
Juhatus otsustas: ,,Esialgu arvatakse kuni 1500 rbl. selleks otstar-
beks médrata, kuna loodetakse, et kingituste teel see museumi tagasi
tuleb (Protokollid II: 405). Seoses | maailmasdjaga olid moodsa
kunsti néitused Tartus lakanud ning ERMi juhatus oli plitidnud orga-
niseerida eesti kunsti plisinditust ja teoste miiiiki. Kunstnikelt oli
voetud tasuta hoiule teoseid, mille miitigi puhul tuli kunstnikul muu-
seumile loovutada 10%. Ostjaid leidus ilmselt ainult moni, sest miiii-
gisumma ulatus kdigest 75 rublani (Hinnov 1984: 13—14). Nonda
tegid Neggo ja Stryk katset elustada nii soikunud kunstielu kui ka
muuseumi osa selles. Tegelikult ei ldinud see aga ladusalt, sest
,kunstielu raskuspunkt oli ajutiselt koondunud Tallinna uuenenud
juhatusega Eesti Kunstiseltsi iimber* (Hinnov 1984: 14).

Eesti Rahva Muuseumi juhatuse ja toimkondade protokollides
kajastub Helmi Neggo osalus iisna véhe. Ta ei votnud juhatuse koos-
olekutel sona, kuigi oli kohal. See annab ilmselt tunnistust, et inime-
sena oli ta rohkem kirjutaja kui kdneleja. Protokollides on temaga
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Foto 4. Oed
Linda (vasakul)
jaHelmi.

Foto Woldemar
Thomson.

seoses juttu vaid pidevast palgatdusust, mis on pohjustatud nii tub-
list to0st kui ka raskest ning kallist sdjaajast (Protokollid II: 348,
395).

T66 Eesti Rahva Muuseumis oli Helmi Neggo jaoks siidameasi,
ta tegi seda suure kiindumuse ja innuga. 1917. aasta kevadel oli sur-
nud tema isa ja suvel siindinud tiitar Ester Naemi (Naimi). Molemad
stindmused olid teda traumeerinud, esimene vaimu ja teine tervist.
Hoolimata sellest jatkas ta muuseumi juhatuse koosolekutel osale-
mist juba septembri alguses (Protokollid II: 405). Mis pdhjustel ja
millal tdpselt ta 1917. aastal Tallinna kolis, ei ole selge. Ebadnnestu-
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nud abielu on Peet Pariku julge véide, millele ei ole leidnud kusagilt
kinnitust (Parik 1996: 6). Kindlasti ei otsustanud ta Eesti Rahva
Muuseumist alatiseks lahkuda, sest muuseumi juhatus mééaras koos-
olekul 8. aprillil 1918 Helmi Neggole, kui ta uuesti ametisse tuleb,
palgaks 120 rubla asemel 180 rubla (Protokollid II: 417).

Tallinnas tegutses Helmi Neggo ajakirjanikuna ja rahvaiilikooli
lektorina (Eesti Biograafiline Leksikon. 1926—1929: 335). Rahvaiili-
koolis luges ta seeria loenguid teemal ,,Kultuuri alged*, mis pidi ole-
ma sissejuhatuseks laiemale loengukursusele ,Uleiildine kultuuri
ajalugu® (Helmi Neggo kiri Ragole 16. I1 1918). Kahjuks oli tal jar-
jepidevalt probleeme tervisega, mis sundisid t60st eemale. Oma ars-
tist abikaasa eestvedamisel viibis ta suure osa 1919. aastast Louna-
Euroopas. Kindlasti mojusid talle positiivselt nii vaheldus kui [duna-
maine kliima. Jérjest olid siivenenud surmamotted, mida ta hdbene-
mata ka ajakirjanduses avaldas (nt Toramaa 1919a; H.T. 1919).
Hoolimata suurest armastusest nii eesti rahvakultuuri, Eesti Rahva
Muuseumi ja kdige kodumaise vastu algab tema esimene reisikiri
hoikega: ,,Pirast viieaastast kodumaa aresti vilja suurde maailma!!*
(H.T. 1919). Kindlasti tundus kodumaine segane sdjaacgne olukord
omamoodi ahistav ja laiema vaatenurgaga harjunud inimesele koha-
likud nadklemised véiklased ja vastikud.

Tagasiteel koju sattus Helmi Neggo laecvadnnetusse, nimelt sditis
laev Eros Muhu viinas miini otsa ja ldks pdhja, inimesed paésesid
(Helmi Reiman-Neggo elulugu). Helmi oli laeval oma kajutis juba
magama ldinud ja nii hiippas ta vette vaid Shukeses sérgis, millega ta
vees ujus seni, kuni ta pédstepaati tdmmati ja sellega kord kaldale
jouti (Juula Virroja suulised andmed 2004). Ehmatusest ja kiilmetu-
sest halvenes tema tervis jérsult ning kogu Idunamaal saadud kasu
oli kadunud.

Nagu néha eelpool tsiteeritud kirjast Oskar Kallasele, oli Helmi
Neggol sellel reisil kaasa ka t66 Eesti Rahva Muuseumile. Samas
selgub, et reisilt tagasi joudnuna todtas ta muuseumi heaks, kuigi
ametlikult t661 ei olnud. Helmi Neggo on kirjutanud Tartust Oskar
Kallasele Soome: ,,Pr. Jans (?) on niilid uuesti kdikse- ja tanukirjade
kallale to6le asunud. Lasen seekord ainult vérvilisi teha, kuna ju
nihtavasti neid enam soovitakse; ka piilian plaanilikum olla kui esi-
mesel korral ja esialgu igatahes vihema arvuga leppida. (Eelmises
kogus oli joonistusi kolme viljaande jaoks, kokku vist 69 tiikki!)
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Muuseumis ei saanud mingisugusest muutusest aru. Koik sorgib
vana rada, ainult kahetsen viga, et Matto Narvas on. Arvan, et igata-
hes eksitus oli E. [Eisenschmidt] pidada ja mitte teda. Ta tunneb iga-
tahes Museumi kaugelt paremini kui E. [Eisenschmidt]. Kardan, et
teda vdga puudu tundma saan, kui kord jille td0sse astun ja mul tea-
teid kogude kohta tarvis laheb. Kui veel soomlasi Museumi tuleb,
nagu kuulda (praeguses majas oleks kiill igasugune personalisuuren-
damine vdimatu!) saab nende orienteerumine dige raske olema ilma
Mattota. Tartu on téiesti tithi ilma Teieta. Ja Museum on kdik oma
pidulikkuse kaotanud ja {isna Jumala hooleks.* (Helmi Neggo kiri
Oskar Kallasele 24. X 1919).

Jalle Tartus tagasi, elas ta koos kahe de ja iihe vennaga oma ema
juures Toostuse tdnaval (Parik 1996: 10). Abikaasa Gundemar Neg-
go oli sel ajal pohiliselt vdlismaal t661 (Gundemar Neggo elulugu).
Hoolimata sellest, et Helmi piitidis osaleda kohalikus kultuurielus, ei
lubanud tervis tal muuseumis ametis olla. 1920. aasta esimesel poo-
lel lebas ta Elvas professoriproua Shurupova juures tagumises toas,
lootuses sealses soodsas dhus tervist parandada. Liikuda ei olnud tal
voimalik ja ilmselt veetis ta aega lugedes ning joonistades. Tartumaa
Muuseumis Elvas leiti paar aastat tagasi vanade arvele votmata pa-
berite kastist kaustik vérviliste ja mustvalgete joonistega, mis kuju-
tasid eelkdige kéisekirjade ornamente, aga ka dllekannude motiive
ning muud rahvakunstist périnevat (joonised 1-2). Kaustiku alguses
oli kirjas vaid ,,Helmi Neggo”. Milliseid teid pidi ning millal kaustik
muuseumisse joudis ja miks seda arvele polnud vdetud, ei oska prae-
gused muuseumitootajad arvata. [lmselt oli ta jadnud Elvasse sellest
ajast, kui Helmi seal lamas, ja keegi oli hiljem selle leidnud ning
taibanud muuseumisse tuua. Tolle aja muuseumitdotajatele ei iitel-
nud aga Helmi Neggo nimi ilmselt midagi ja nii see kaustik vedele-
ma jdi. Hea, et see toodi muuseumisse, ja tdnaseks paevaks on ta seal
ka korralikult arvele voetud (TM Ar. 488, F 4466).

Elvast saatis Helmi Neggo 1. juunil 1920. aastal védga pika ja ma-
sendava kirja Oskar Kallasele Soome. Lamades igatses ta inimesi ja
seltsielu. ,,Minu tervislik seisukord on niisugune, et kui ma mineva
aasta lina all lamasin, siis olen ma selle aasta lina paal lamanud, ikka
iile 38° palavikku, mis maértsis ja aprillis iile 39° tousis ja mulle need
ilusad kuud hirmsaks calvariumiks muutsid. ... Ma olen juba kaks
aastat surnute killas elanud ja elavad on mind juba &raunustanud.
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Joonised 1-2. Helmi Neggo joonised rahvakunstist. TM Ar. 488.
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Veel saadetakse mulle kutseid koosolekutele, milledel ma iial kéia
pole vdinud. Aasta pérast ei kutsu mind enam keegi. ... Ju Museum
mis intrigeerib mind Eisenschmidt niisama kui mina teda mujal
jne.jne.jne. ad infinitum. Ja mina pean enese veel kogu aastaks ,,out”
lugema inimlikust t66st...” (Helmi Neggo kiri Oskar Kallasele 1. VI
1920). Vihese sdilinud kirjavahetuse pohjal vdib tddeda, et Helmi
Neggo ja Oskar Kallase vahel valitses suur ja stidamlik sdprus. Hel-
mi kirjad olid usaldavad ning arutlevalt ka ndu kiisivad, Kallas oli
naljaga pooleks dpetlik ja julgustav. Helmi pidas Oskar Kallasest ja
tema to0st ddretult lugu, oli ju Kallas olnud iiks tema isa aatekaaslasi
ning oli ka tema pisitiitre Ester Naemi ristiisa. Aino Kallasega valit-
ses sobralik-asjalik vahekord, mida kajastavad mitmed vahetatud
kaardid.

Surm oli Helmi Reiman-Neggole stidameldhedane teema juba
ammu enne seda, kui ta ise haigeks jéi. Siin on olnud késitlusi seinast
seina alates tema laudaturitodst matmiskombestiku kohta ja 1dpeta-
des ausate naljadega ajakirjanduses. Néiteks kirjutas ta 1919. aastal:
,Eestis on olemas tdiesti isesugune kildkond inimesi, mille taolist
kusagilt mujalt maailmast ei leia. Need on ,,lootusrikkad”. Nende
spetsialiteet on vara surra. Siis ilmub ajalehes titlemata ilus nekro-
loog ,,uks 106di kinni ja samm 1digati keskelt pooleks” jne. jne.
conditio sine qua non on muidugi, et teatavatel lootusrikastel oleks
omad kirjanduslikud tuttavad, kes nende elu stindimata vééartusi os-
kaks publikumile moistetavaks teha. Et niilid iseenese juurde tagasi
poorata: olen noor, lébi ja 14bi auahne ja raskesti haige. Nii siis on
kdik tingimused olemas lootusrikkaks saada. Puudub ainult kirjan-
duslik tuttav. Sest mu auahnus on esimest sorti ja nduab tingimata
esimest sorti nekroloogi. Ergo: Henrik Visnapuu. Aga mina ei ole
temale esitletud. Ja ma ei tea mitte, kas on Noore Vabariigi kombe-
Opetuse seisukohalt comme il faut esitlemata inimeselt nekroloogi
paluda. Vana Balti peensusenduetele see mitte ei vastaks.” (H.T.
1919). Uskuge voi mitte, aga tema nekroloogis 1920. aastal kirjutati
(mitte kiill Henrik Visnapuu poolt): ,,Uks 166di kinni, samm 1digati
katki, sdna pooleks” (Pedriks 1920). Tunduvalt tdsisemas toonis
arutles ta surma tile seoses oma isaga. Osaliselt avaldatud memuaari-
de reas on iiks, mis pithendatud surmale. Laiemas kontekstis jouab ta
jéreldusele, et suure vaimuandega eestlased surevad noorelt. Ta tau-
nis siigavalt suhtumist ,,naine, &ri, toit” ja leidis, et vaid selline elu
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on véart, kus vaim prevaleerib keha iile. ,,On olemas siigav sisemine
vahekord Reimani elut6o ja eluhaiguse vahel, et jirgmine on olnud
eelmise puhastustuleks ja vaimlise peenenemise pohjuseks. [...] Jat-
tes oma saatuse psiihhofiiiisilise parallelismi juhuslikkuse hooleks,
ei suuda me tahta oma elutood. Me radgime ainult keha mojust hin-
gesse; radkigem ka hinge valitsusest keha iile. Rédkigem Villem
Reimanist.” (Toramaa 1920). Isa haigus ja surm andsid mingil sele-
tamatul moel tallegi joudu oma haigusega toime tulla ja t66d edasi
teha. Ta oli kogu aeg tahtnud olla isa véariline tiitar.

Helmi Reiman-Neggo suri Tartus 2. novembril 1920. aastal. Hel-
mi enda kirjelduste jargi haigusndhtude ja tervisliku olukorra kohta
oli ilmselt tegu luutuberkuloosiga (suulised andmed Malle Pariselt
2004 ja Jaan Soplepmannilt 2004). Vaatamata sellele, et Helmi oli
lootnud, et ta maetakse vdikesele Eestimaa kiilakalmistule (Toramaa
1919a), maeti ta Tartu Maarja kalmistule saksa surnuaia ossa (Valve
Hadle kiri autorile 2004).6

Rahvakunsti uurijana

Kirjalik parand, mis jdi maha Helmi Reiman-Neggost kui teadla-
sest, ei ole suur. Juba tema nekroloogis kirjutati: ,,Nende kirjutiste
rohkuse jérele ei pea hindama nende autori kaotuse suurust, vaid
nende seesmise vaartuse jarele” (Pedriks 1920).

Paratamatult tekib kiisimus: kus oli meie rahvakunsti uurimine
enne Helmi Neggo ja kuhu see joudis koos temaga?

Eesti rahvakunstist kui rahvakultuuri iseseisvast koostisosast ha-
kati kdnelema ja kirjutama 20. sajandi alguses eelkdige talurahva-

6 Helmi abikaasa Gundemar Neggo abiellus uuesti jakolis Ameerikasse. Tiitar Ester
Naemi kasvas Ules omaisavenna Viktor Neggo peres. TalBpetas 1936. aastal Tartu
Titarlaste Glmnaasiumi humanitaarharu ja asus samal aastal Tartu Ulikoolis filo-
loogiat Gppima. 1938. aasta suvel kirjutas ta Eesti Rahva Muuseumis oma kursuse-
t66d. Raadil olid kuumailmagaaknad pérani lahti ning tuuletdmbuse tagajérjel hai-
gestus ta médasesse angiini, sai sellest veremurgituse ning suri. Tal oli haruldane
veregrupp ning seetdttu el olnud vBimalik teha digeaegselt verelllekannet (suulised
andmed Juula Virrojalt 2004). Ester suri veidi enne oma pulmi, nii et sdbrad said
tema surmateate pérast seda, kui olid saanud pulmakutse. Ester maeti oma ema kor-
vale. Nende haual oli omapérane mustast marmorist hauakivi, millel nii Helmi kui
Ester Neggo alkiri (Valve Héle kiri autorile 2004). Praeguseks e ole seda kohta
enam séilinud.
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kunsti kogumise huvides. Hilisem Eesti Rahva Muuseumi korjamis-
toimkonna esimees Kristjan Raud oli ise olnud kirglik vanavara ko-
guja ja rahvakunsti kuammardaja. Tema kirjutised, aruanded, tiles-
kutsed, sonavotud jm rajanesid rahvusromantilisel tundeskaalal, mis
samastas rahvakunsti kui rahva vaimse kultuuri nihtuse tervikuna
mingi salapdrase rahvusaardega, mis kui ,,miistiline 6is” oli rahva
minevikust kasvanud (Uprus 1975: 153). Tema teeneks tuleb lugeda
eelkdige nii rahvakunsti vadrtustamist kui selle pohjal rahvapérase
kisitoo arendamist.

Kohatist huvi rahvakunsti vastu olid iiles ndidanud ka arhitekt
Johannes Gahlnbéck ja kunstiajaloolane Friedrich von Stryck.

Vaib julgelt viita, et enne Helmi Neggo oli meie rahvakunsti ké-
sitlus emotsionaalsel tasandil. Tema aga ,,viis rahvakunsti késitluse
juba territoriaalselt siistematiseeritud ja vordleva teaduse tasemele.
Temalt parinevad méadratlused ja iildistused kohalikest geograafilis-
test rithmadest, aga ka eesti rahvakunsti kui iihtlase stiili midarangu
katsed.” (Uprus 1975: 153).

Pikema kéisitlusena on ilmunud Helmi Neggolt vaid kaks t66d —
molemad kannavad pealkitja Eesti rahvakunstist (1918 ja 1926).
Esimene nendest, mis pohineb tema 1916. aastal peetud kdnel, on
hoogsam ning mitmete julgete véidete ja tildistustega, teine siistema-
tiseerivam ja analiitisivam.

Mitu pdlve etnograafe on kogu jargneva sajandi piitidnud méérat-
leda rahvakunsti olemust. Piire on nihutatud nii laiemaks kui kitsa-
maks (Viires 1992). Helmi Neggo jaoks oli rahvakunst minevik, mit-
te enam elus ja toimiv néhtus Eesti kultuuris: ,,Meie rahvakunst sei-
sab kui 18puni arenenud nihtus meie ees. Me voime ta ajaloo iile
juurelda, me vdime isesuguseid kalduvusi ja riihmi konstateerida ja
mitmesuguseid 16puotsuseid teha: Eesti talupoja kunst, rahva loomi-
seacg on mdoddas, niilid algab Eesti kunsti ajajark.” (Neggo 1918:
22). Tema arvates oli see paratamatu protsess, nii oli siindinud ena-
mikus Euroopa maades ja tahes tahtmata pidi juhtuma ka Eestis.
Rahvakunst oli ,,ilutung, mis avaldab ennast dekoratiivses kunstite-
gevuses, mis sel médral loomusesunnil esineb, et teda otsekohe tou-
liseks tunnuseks voib lugeda. Temas, nagu rahva luules ja usus, esi-
nevad koige algupirasemalt ja kdega katsutavamalt rahva vaimulaa-
di isedrasused.” (Neggo 1918: 6). Paratamatult jaib selline kunst
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19. sajandi teisel poolel muutuva maailma tdmbetuulte kétte ja muu-
tub ning teiseneb tinu sellele. ,,Oma kodukihelkonnas vanavara kor-
jates moistsin ma rahvakunsti kustumise protsessi, tema surmavadit-
lust vabrikukultuuriga. Siin on see lugu nagu kevadise tdusuveega,
mis rannatammi d0nistab — kaua, viga kaua suudab tamm vastu pan-
na, kuid niipea kui vesi iihest ainukeset kohast, kui tillikesest mul-
gust tahes 1dbi murrab, on kogu tammi saatus otsustatud. Mulk, mille
kaudu vabrikutddstuse labane maitse labi murdis meie esiemade
suurtsugusest stiilitraditsjoonidest, olid vérvid, poe eredad aniliin-
varvid. — Olen rohutanud, et rahvakunst vdga seotud néhtus on,
traditsjooni, kombe otsekohene produkt. Ka vérvide kokkuseade oli
seadus, ja virvid olid piiratud, alati korduvad: madarapunane, potisi-
nine, lepalehekollane, kiibaramust, koerputkeroheline — nii olid too-
nid, mis harmoniisid 18id, ilusamad kui keel jouab kirjeldada. Siis
aga tungis esimene ere poevarv, puu- ehk putukapunane kuni taluta-
reni. Ta oli {isna teiseloomuline kui tdmmu madarapunane, ja endi-
sed viarvikombineerimiseseadused ei oskanud temaga midagi paile
hakata. Traditsjoon murdus, maitse kindlus 161 koéikuma. Hiilgav
varv leidis algusest paidle poolehoidmist ja kiskus varsti anilin-
vérvide karjuva karja enesega kaasa. Silm muutus teiseks, otsis
teisttdugu ilu kui varem. Vana maitse taotles kokkukdla, rahulikku
harmoonilist muljet, kirjad olid suured ja selged. — Uus maitse ndu-
dis elavust, eredust, kontrasti: vookirjad lahevad ikka kribulisemaks,
kindakirjad rahutuks, pisikeseks, 10puks ainult tdhniliseks, viga mit-
mevarviliseks, kuna vanaste ainult valge-sine, valge-must valitsesid.
Motiivid, mis vast hallist eesajaloost pérandatud ja muutmata hoi-
tud, moondusid tdiesti mineva aastasaja jooksul, suurtes hiipetes.
Nagu tuli kustumisel isedranis rahutult 10kkele 166b, nii siinnitas
rahvakunsti suremiseprotsess suure hulga isesuguseid nihtusi,
kompromissisid uue ja vana vahel. Kuid millegagi ta oma elu péésta
ei suutnud.” (Neggo 1918: 22-23). Aniliinvérvide tulek ja selle sidu-
mine meie rahvakunsti hdébumisega on selle tilimalt keerulise si-
tuatsiooni tiks, aga kindlasti oluline tahk. Nii varasesse aega ei soan-
da tikski hilisem uurija rahvakunsti hddbumist arvata. Eesti Rahva
Muuseumis on suur osa kaasajal vélja pandud vaibavalikust just
poevirvidega virvitud. Samas tuleb tddeda, et paljud eestlased, kes
ndevad korvuti nii aniliinvirvidega kui vaid looduslike vérvidega
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varvitud tekstiile, peavad kaunimaks ja siidameldhedasemaks ning
ka kaasaja seisukohalt maitsekamaks just vanemaid vaipu. Ju oli siis
Helmi Neggol digus, et see on meie sees kuskilt kaugest ajast. Mitte
koik rahvad ei eelista intuitiivselt pastelsemaid toone.

Kuna rahvakunst oli a priori méddanik, piitidis Helmi Neggo lei-
da selles tervikus meile igiomast laiemas soome-ugri kontekstis.
,»Mis on Eesti stiil? — Kui tihti pole ma seadnud endale seda kiisi-
must Museumi lugemata kastide kirjatud sisu segades, Naisseltsi
kasitdid vaadeldes, Museumi korjamisiileskutseid ja Kristjan Raua
kunstnikuunistusi lugedes. Kas on iiletildse olemas iihtlast Eesti stii-
1i? Millest teda tunnukse, missugune ta on? Mis tegemist on Tallin-
namaa lillelistel tanudel Saarte korgtanude ja nolkmiitsidega, mis
ithendab Muhu ,,minda” Pdltsamaa vookirjaga ja Tarvastu lumeréit-
sakamotiividega? Mis on dieti see dige eestilikus? Kas Lééne ja Saa-
remaa kirikannude grotesk fantastilikus, kas Vandra veimevakkade
kuiv lihtsajoonelisus vdi Mulgi kehklevad, haralised rangipuud?
Kas Kihnu tanude kirju vérvikiillus voi Abja puusapodllede diskreet
tumesinine lokaaltoon?” (Neggo 1918: 11). Juba see iseloomustus
nditab Helmi Neggo suurepérast Eesti rahvakultuuri tundmist ja ta-
jumist, see on rahvateaduse kdrgem pilotaaz. Ta pohjendas ja tdi vél-
ja iseloomulikud paikkondlikud erinevused ja jagas need suurema-
tesse riihmadesse. Samuti késitles ta tegureid, mis mdjutasid rahva-
kunsti arengut, nagu mitmesugused laenud ja mdjutused, iiksikute
eriti andekate inimeste osa jne. Helmi Neggo (1918: 17) toob niiteks
Mall Tombachi sinisepdhjalisi naastulisi vaipu Kadrina kihelkon-
nast, mis on jérgneva sajandi jooksul vaid kuulsust juurde kogunud.

Jareldus, milleni ta 16puks jouab, on viga lihtne tdde: ,,... ilma
ithegi kahtluseta on meil olemas haruldaselt rikas, rohke, isesugune
rahvakunst. [...] Aga tihtlast stiili ei vdi mina kodigeparemal tahtmi-
sel leida. Veel kunagi pole minusse vilgutaoliselt tundmus sisse 166-
nud: niisugune, ja ainult niisugune oli eht Eesti stiil. Ma olen ainult
tunnud: see on eht Abja stiil, see on Setu, see Muinasmulgi, see
Muhu, see Hiiu, see Parnujoekonna, Tallinnamaa stiil.“ (Neggo
1918: 19).

Paikkondlikest eripdradest ja kronoloogilistel pdhjustel tekkinud
variatsioonidest ldhtub ka tema rahvariiete kokkuvotlik iseloomus-
tus koguteosesse Festi kirjutatud rahvakunsti késitluses. ,,Selle poli-
se Eesti riide [kuub] jérele on naised — enamasti XIX aastasajal al-
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les — hakanud moodisid kandma, ja need tulevad niitid ,,rahvariide”
nime all muuseumi. Pilt, mida nad pakuvad, on oma varvirikkuses ja
vahelduvuses kiillalt huvitav: on vikerkaarevarvides sdravaid joone-
lisi seelikuid, igasuguseid istuvaid ja pool-istuvaid kalevikampsu-
neid, tanusid korgelekaarduvate harjadega ja tassipdhja-suuruseid
kokett-vdikesi miitsikesi. Siin tulevad selgesti ilmsiks tagajirjed
meie ajaloos nii jarjekindlalt 1abiviidud maa tiikeldamisest karmilt
teineteisest dralahutatud politilistesse ja administratiivsetesse lik-
sustesse ning meie rahvale iildse omane individualiseerimiskaldu-
vus. Teiseks on rahvariiete suur mitmekesisus tagajirg sellest, et ka
rahvariie ,,mood” on, mis aegajalt (kuigi palju pikaldasemalt kui lin-
namood) oma kuju muudab, ning isedranis oma kestuse viimastel
aegadel tujukaks ja ruttuvahelduvaks muutub.” (Neggo 1926: 222).

Hoolimata oma armastusest ja lugupidamisest meie rahvakultuu-
ri vastu oskas Helmi Reiman-Neggo olla ka kriitiline. Mitmes oma
kirjutises analiiiisis ta eestlaste liigset lilepakutust, mis ei tohiks haa-
kuda meie loomusega. Juba oma esimeses ilmunud rahvakultuuri-
alases t60s Kolga-Jaani naiste rdoivastusest toi ta vilja teatud liialdu-
sed ja iilepakutuse, jutustades sellest, kuidas mitte ainult talvel, vaid
ka suvel on naised kandnud kasukat ja kuube, et ilma silmis uhkem
vélja paista (Reiman 1914: 17). Paar aastat hiljem, juba Eesti Rahva
Muuseumis ametis olles, tuli ta sama teema juurde tagasi artiklis
,,Pulmakann”, kus ta késitles pulmadega seonduvaid esemeid, pul-
makombeid ning samas ka koige sellega kaasnevat suurustavat
joont. ,,Meie rahva maitsele ndib iseloomulik, et ta kokkukolalisest,
tagasihoidlikust ilust lugu ei oska pidada ja tal ilmaski kiill ei saa.
Talupoiss, kes meie péevil kuival suveajal kirikusse tuleb veesaabas-
te otsas ,,vastsed kalussid”, ei ole kuidagi linnakultuuri jérelhalpija
nagu arvata v3iks, vaid meie rahva muistsete toreduse traditsioonide
esitaja. [...] Palju pidi olema, siis imponeris; kuhjaga modt — mehe
modt!” (Toramaa 1916). Sama teema puudutas ka otseselt rahva-
kunsti, kus see selgelt silma paistis: ,,Meil on kéikseid, mille pdlevas
vérviilus terve Orient leegitseb, meil on vaipasid, mille lugemata
vérvide mahe kokkukodla lugemata teisendites kordub ja vaatajat
ikka uuesti kuni ekstaasini suudab vaimustada. [ga samm Museumis
pakub iillatusi ja imet sellele, kelle silmad sarnaste ndhtuste jaoks
avatud. Mitte kainust ja kuivust, neid soome-ugrilisi omadusi, mis
nii selgesti esinevad ndit. Soome rahvakunstis, ei taha ma ette heita
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meie vanavarale, kiill aga otse selle vastu liig vihest moddupidamist.
Meie to6des puudub téieste suurtsugune lihtsus, mis néit. klassikali-
sele kunstile tema iileoleku kogu inimesesoo ajaloos on kindlusta-
nud. Midagi hirmus rasket, liialdatut, tdistopitut nieb tihti meie or-
namentikas. Ei ole dhku, ei ole valgust, igaltpoolt looklevad vilja
marjaoksakesed, vaddiharukesed: kiiksekirjad avaldavad monikord
poliste metsade muljet, kus liaanide ja vddtkasvude, suurte hiilgava-
te lillekarikate ja fantastiliste lehtede labipddsmata tihnik hinge kin-
ni dhvardab matta. Kui ma omale ette kujutan Muhu noorikut apelsi-
nikollases lithikeses aluses, aniliniroosa ja apelsinikollastes iilikirju-
des sukkades, pads kiiiinrakorgune, iiliere, helmetest sdrav Harjuta-
nu, ees suurte parlite ja rahadega iileni tdiisdommeldud, pantseritaoli-
selt kange, neljanurgeline, tulipunane pdll, siis valdab mind jube
tundmus, otsekui kuuleks ma imelikku ja hirmust saagat muistse ini-
mesesddja barbarirahva kuningaemandate dudsest, verd tarretama
panevast ilust.” (Neggo 1918: 19-21). Nendes arvamuseavaldustes
on ju tdtt ja nad ei ole esitatud mingilgi taunival moel. Nii tddes
Helmi isegi: ,,Liig kalduvad oleme meie oma aja vaatekohast hinda-
ma mineviku inimese elujérge, mis siiski téiesti teistes roobastes lii-
kus kui praegune. Mitte kdik, mis meile niitid hirmus paistab, polnud
siis raske, murel oli teine riiiid seljas, rodm helises teises helitoonis
kui meie paevil.” (Téramaa 1916).

Rahvusliku iseloomu kiisimused on Helmile pakkunud filosoofi-
list huvi ja ta on neil teemadel kirjutanud paar artiklit, millest kdige
olulisemaks tuleks pidada 1919. aastal ilmunud ,,Md&ttemdlgutusi”,
kus ta piiiidis lahata pohjusi ja olukordi, milles kujunevad erinevate
rahvaste erinevad jooned, ja joudis jéreldusele, et kdige tdhtsam on
rahva majandusliku seisukorra ajalugu. Teatud majanduslikud olu-
korrad otsekui loovad teatud laadi inimesi. See saab vastavalt rah-
vusvaheliseks nihtuseks. Nii on eestlaste 100 vabadusaastat teinud
meist tdiesti uue tou. ,,Mis arenemisvoimalused ei seisa meil veel
ees?!” (Toramaa 1919c).

Kodik need pdhimdtted meie rahvakunsti ja rahvariiete ajaloo
uurimisel peavad paika tdnase pdevani. Helmi Reiman-Neggo {itles
selle esimesena viélja ja hilisemad uurijad on votnud seda kui vana
tdode. On hdmmastav, kui lithikese aja jooksul suutis Helmi Reiman-
Neggo saada nii laiahaardelise iilevaate meie rahva loomingust. Ees-
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ti Rahva Muuseumis ei olnud ta t601 kahte aastatki, sinna sisse mah-
tusid isa raske haigus ja surm ning tema enda abiellumine ja lapse
siind. Késitlustes oli ta mdte vaba, tal puudusid ka eelkijad ja eesku-
jud (Heikel vdib-olla vélja arvatud), kelle kammitsas olla. Ténase
paeva parim rahvakunsti uurija Eestis professor Elle Vunder on Hel-
mi Reiman-Neggo hinnanud kui teadlast, kes oli oma ajast ees, nii
ees, et terve 20. sajand on tegelikult tema jalgedes kdinud (Elle Vun-
deri vestlus autoriga 2004).

Eraldi tdhelepanu vidrib Helmi Reimani laudaturitoé Helsingi
iilikoolis eestlaste matusekommetest, mis ilmus eestikeelsena juba
1915. aastal. Distantsilt vaadates aitab selle t66ga tutvumine paremi-
ni moista ka tema hilisemaid rahvakunstiga ja tildise rahvakultuuriga
seotud motteavaldusi. Sellise pohjalikkusega oma rahva mdottemaa-
ilma minevikku tundev ja nii palju kirjandust oma rahva usukomme-
te kohta 1dbi tdotanud inimene teeb jdreldusi aluspohjalt, millest
usaldusvairsemat ei saa olla.

Autori palvel on seda Helmi Reimani artiklit kommenteerinud
kaasaja juhtiv surmakultuuri uurija Marju Torp-Kd&ivupuu: ,,H. Rei-
mani artikkel ,,Eestlaste matusekombed” (mille on toimetanud Vil-
lem Reiman!) annab iilevaate eestlaste matusekombestikust 13.—18.
sajandil ja tugineb peaasjalikult kirikute ja koguduste visitatsiooni-
protokollidele. Reiman-Neggot kui kristlikust kodust périt uurijat
ndib matusekombeid uurides huvitavat peaasjalikult tiks kiisimus —
miks siis ikkagi eestlased ei votnud sajandite jooksul omaks kristlik-
ke matusekombeid, vaid piitidsid surnute matmisel visalt jargida eel-
kristlikke tavasid. Labitodtatud tekstide pohjal jareldab autor, et just
matusetalituse kui tihe olulisima, igavikule ja kogukonna piisivéér-
tusetele orienteeritud rituaali kaudu avaldus eestlaste passiivne vas-
tupanule ristiusule. Teine vdimalik pohjus, miks vanadest komme-
test kinni peeti, néib autori hinnangul olevat aga {ilimalt ratsionaal-
ne — preestrite ahnus matmismaksu sissendudmisel on olnud iisna
iildine. Ajas hindamatuks aga muudab Reiman-Neggo lithiuurimuse
seegi, et tema tolked valdavalt saksakeelsetest allikatest on usaldus-
védrsed ega ole mdjutatud ei tema enda ega ka toimetaja isiklikest
vaadetest ega ajastu lildistest kultuuripoliitilistest hoiakutest.” (Mar-
ju Torp-Kodivupuu kiri autorile 2004).
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Jareltulevad pdlved on Helmi Reiman-Neggo véga vihe vaartus-
tanud. Viiteid tema téodele leiab harva ja paljudele tdnapdeva aja-
loolastele on tema nimi tildse teadmata. Ainult riivamisi on teda mai-
nitud nii etnograafiateaduse kui Eesti Rahva Muuseumi ajaloo kisit-
lustes.

Rahvakunsti uurimise alusepanijaks on peetud hoopis teist Hel-
mit, samuti erakordselt tarka ja vdimekat teadlast, Helmi Uprust.
Helmi Reiman-Neggo puhul on piirdutud pohiliselt vaid kahe tde
nentimisega: esiteks, et tegu on meie esimese koolitatud etnograafi-
ga ja teiseks, et tegu on Villem Reimani tiitrega. Mdlemad véited on
ju diged, kuid mitte see ei ole tema panus eesti etnograafiateadusse.
Toeline vadrtus on aluse panemine eesti rahvakunsti territoriaalsele
siistematiseerimisele ja tolle aja kohta erakordselt julged motted
ning jareldused. Helmi Reiman-Neggo viis etnograafiateaduse vord-
leva teaduse tasemele. Tema kohta vdib julgelt véita, et ta oli oma
loomult uurija, lisaks siistematiseerimisele ja vordlemisele on teda
kogu aeg huvitanud pdhjuse ja tagajarje secosed. Etnograafiateadus
on tinuvéirne seetdttu, et ta annab tohutuid voimalusi oma motetega
méngida ja valdkond, kust tdde otsida, on piirideta. Kdike seda on
Helmi teinud kire ja naudinguga.
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HELMI REIMAN-NEGGO AS AN ETHNOGRAPHER
Piret Ounapuu

Summary

Helmi Neggo (born Reiman) was one of the most intriguing and edu-
cated women in Estonia during the second decade of the 20" century.
She owns an important place in the history of the Estonian National
Museum. Still, first and foremost she should be remembered as the
researcher of the Estonian folk-art and the first educated ethnogra-
pher in Estonia.

Helmi Reiman was born as a daughter of a national-minded cler-
gyman. At the age of eight she was sent to Finland to get an educa-
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tion free from Russian and German influences. In 1916 Helmi gradu-
ated from the Helsinki University as a candidate of philosophy and
commenced working in the Estonian National Museum. She had
started collecting for ENM in her homely Kolga-Jaani parish as
early as in the summer of 1912 and had continued that in the follow-
ing summers. She yielded excellent results. During the two years of
intense communication with people of her home parish she acquired
deep knowledge about the folk culture of her home county that she
later elaborated in her scientific research.

In ENM Helmi catalogued museum objects and arranged exhibi-
tions. She also held the lecture ,,Style in Our Folk-Art” there, pub-
lished separately in 1918 under the heading ,,On Estonian Folk-Art”.
In 1916 Helmi Neggo acted in the collecting committee, in 1917 she
was appointed to the speech committee and to the committee of con-
temporary art.

Late in autumn 1917 Helmi settled temporarily in Tallinn where
she occupied herself as a journalist and a lecturer in folk university.
Due to poor health she was never able to return to her work in ENM
again, although that was hoped both by the museum as well as by
Helmi herself.

Helmi Neggo brought the Estonian ethnography up to the level of
a comparative science. By her nature she was an investigator who
always took interest in the connections between causes and results.
The true value of Helmi Neggo’s work lies in laying foundation to
the territorial systematization of the Estonian folk-art as well as in
the extraordinarily courageous ideas and conclusions in her time.

XEJTbMU PEVMAH-HEITO KAK 3THOIMPAD®
Mupet blyHanyy

Pes3rome

Xensmu Herro (10 1916 rona Peiiman) Oblia 0ffHOM 13 MHTEPECHEH-
IMX ¥ 00pa30BaHHEUIINX JKSHIIMH DCTOHUU BTOPOTO JISCATUIICTUS
XX Beka. Eif mpuHa/uIekKUT TOCTONHOE MECTO B UCTOPUU DCTOH-
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CKOTO HAaIlMOHAIILHOTO My3esl, 0COOSHHO K€ BayKHA €€ POJIb Kak mep-
BOTO CHeNHaIncTa-3THOrpada W HCCIEIOBATENs HAPOJHOTO WC-
KyCCTBa.

PomuBmrytocss B ceMbe 3CTOHCKOTO TacTopa, ee yxke ¢ 8 JeT
nocnani yauTbes B OUHIHANIO, YTO0 JeBOYKA TOTYYHIIA JTyqIlee
obOpaszoBaHHe, CBOOOJHOE OT PYCCKOTO M HEMEITKOTO BIIMSHHS. B
1916 rony XenbMu OKOHYIIIA XEIbCHHCKUAN YHUBEPCUTET, TTOTYIHB
CTerneHb KaHauaaTa Gpuiocodun, ¥ MOCTymuiIa Ha paboTy B DCTOH-
CKHI HAITMOHAJBHBIN My3eil. COOpoM MpeaMeTOB I My3esl B pOII-
HoM nipuxoje Konra-flanu Xenbmu Herro Hauasia 3aHUMarhbcs eiie
B 1912 romy, mocBsmias 3ToMy JIETHUE TIEpHOABL. B TedeHune nByx
JIET, B TECHOM OOIIEHWHU C JIIOABMH POJHOTO IMPHUXOAa, MOJOION
9THOTpa() KONMiIa CBEJICHHUS O HAPOAHOM KyJIbType MECTHOTO Kpas,
KOTOpBIE TTO3/IHEE ¢ HEOOBIKHOBEHHOM TSI MOJIOJIOTO MCCIIeoBare-
7 TpoeCCUOHANBHOCTRIO OBUTH BBEJEHBI B MIMPOKUH HAyIHBIN
KOHTEKCT.

B DcronckoM HampoOHATEHOM My3ee XelbMHU 3aHuMaTach KaTa-
JIOTU3alMeil peaMEeToB U TOJrOTOBKOM BBICTaBOK. B My3ee oHa
yuTana TaKkKe JeKUuU Ha TeMy «O CTWIM B HalleM HAapOIHOM
HCKYCCTBE», KOTOpbIe B 1918 romy BBIIUIM OTACIBHOW KHUTOU MOJ
Ha3zBaHueM «OO0 ACTOHCKOM HApOJHOM HCKYyCCTBe». XenbMu Herro
OJIH ToJ1 paboTaja B KOMUCCHH 10 COOMpaTeNibCcKoii padore, ¢ 1917
rojia oHa ObLJIa B KOMUCCHH 110 YCTHOM JISATEIIEHOCTH, OJHOBPEMEH-
HO SIBJISISICH WICHOM KOMHCCHH 10 HOBEHILIEMY HUCKYCCTBY. OCEHBIO-
3umoit 1917 rona XensMu BpeMeHHO nepeexana B TajulMHH, e
3aHUMAaNACh KYPHAIUCTUKON U YMTaja JEKUUA B HAPOIHOM YHHU-
Bepcurere. [locTosHHO yXy/atomeecs 310pOBbE He MO3BOJIMIN ei
BEPHYTHCS B MY3€H, XOTS KaK KOJIJIETH, TaK M OHA caMa HaJesUINCh Ha
3T0.

Xenpmu Herro noxpHsina sTHOrpaduio Ha YPOBEHb CPaBHUTEIIb-
HO-TUIIONIOTHYeCcKOr Hayku. O HEel cMello MOXKHO CKa3aTh, YTO OHA
ObLIa HACTOSIIIIUM HCCIICIOBATENIEeM; KPOME CPAaBHUTEIHLHO-THIIONO-
TUYCCKUX HCCICIOBAaHUM, €€ BCErJa HHTEPECOBAIU MPUUUHHO-
CJIEJICTBEHHBIE CBA3HU.

3aciyroit Xensmu Herro Obuto TO, 4TO 0 Ha cTama OCHOBO-
MOJIOKHUKOM TEPPUTOPUATIBHO-CPABHUTEIBHON CUCTEMATU3AIIU
9CTOHCKOT'O HAPOIHOTO MCKYCCTBAa U aBTOPOM OYEHb CMEJBIX HJISt
TOTO BPEMCHH UJICH U TIPEITIONOKECHUH.



