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Eesti etnograafid lounavepsa kiillades 1965-1969

Indrek Jaats

Sissejuhatus

Selles artiklis votan luubi alla viis uurimismatka Idunavepsa kiiladesse aastail
1965-1969. Need ekspeditsioonid on osa Eesti teadusajaloost, osa Eesti etnograafia
soome-ugri suuna taassiinnist parast Teist maailmasdda ning ma vaatlen neid laial
kultuuriloolisel taustal.

Miks laksid Eesti etnograafid {ildse uurima iiht rahvast véljaspool Eestit? Mil-
lised olid nende uurimisreiside eesmargid ja kuidas seostusid need Eesti rahva-
teadlaste senise teadustooga? Milliste logistiliste véljakutsetega neil Vepsa-retke-
del silmitsi seisti (teed, transpordivahendid, varustus)? Kuidas saadi ldbi kohalike
voimuesindajatega? Milline oli ekspeditsioonide isikkoosseis ja omavahelised suh-
ted? Millised olid toomeetodid ja tulemused (etnograafilised kirjeldused ja kogutud
esemed, film, fotod, joonised, aga ka ettekanded, teaduslikud ja populaarteadusli-
kud publikatsioonid, meediakajastus)? Milliseks kujunesid eestlastest etnograafide
ja vepsa kiilarahva vastastikused suhted? Millist m&ju avaldasid need uurimisreisid
ithelt poolt Eesti ithiskonnale ja teisalt vepslastele?

Vepsamaal, tdpsemalt pShja- ja keskvepslaste juures, kdisid Eesti etnograafid
paar korda ka enne 1965. aastat ning Vepsa-retked jatkusid ka parast 1969. aas-
tat (sh lounavepslaste juurde). Ometi moodustavad siin vaatluse alla voetud viis
uurimismatka omaette terviku. Koiki neid seob tollane ENSV Riikliku Etnograafia-
muuseumi direktor (1958-1992) Aleksei Peterson. Esimesel korral oli ta lihtsalt kaa-
sas, jargnevatel aastatel aga ekspeditsioonide algataja ja juht. Esimesel siin kasit-
letud Vepsa-retkel saadud muljed olid sedavord eredad ja tugevad, et alguse sai
kuni 1983. aastani vdldanud uurimisreiside seeria. 1970. aastal laiendas Peterson
senist uurimisala ja siirdus Vologda oblasti keskvepslaste juurde.® Petersoni ja ta

[1] Petersoni valitdid Vologda oblast vepsa kiilades 1970. aastail on oma artiklis analiitisinud
Laura Siragusa ja Madis Arukask (2017: 81-87).

J. A. Rugaljovi lapselapsed Tolja ja Valja koos sobra Vitjaga (paremal). Sodjarv (Sidorovo), Bok-
sitogorski rajoon, Leningradi oblast.
Foto: Ants Viires 1965
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kolleegide tegevus vepslaste uurimisel oli paris pikaajaline ja mahukas ning vaarib
tulevikus kindlasti tervikuna kasitlemist. Siinkohal piirdun siiski vaid selle algus-
perioodiga.

Artikli keskseks allikaks on ekspeditsioonidel peetud valitoopaevikud. Valitool
péeviku pidamine on ammune ndue, n-6 kirjutamata reegel. Paevikus pidi fiksee-
rima valitoode konteksti, sest see mojutas kogutud teabe kvaliteeti ning seda tuli
hilisemal analiiiisil arvesse votta. Pdevikud tuli reeglina iile anda uurija vélitoole
lahetanud asutuse arhiivi. Seega olid need teatud mottes avalikud ja kodike sinna
ilmselt kirja ei pandud. Mone seiga kirjapanemist voidi nditeks pidada ebasobi-
vaks, hdbeneti voi lihtsalt unustati. Arvestada tuleb ka ajastuomase enesetsensuu-
riga. Seetottu on hea, kui padevikuid saab kdrvutada muude allikatega. Kdesoleval
juhul on lisaks uuritud ekspeditsioonidel tehtud fotosid, filmildike ja jooniseid, sa-
muti kogutud esemeid ja etnograafilisi kirjeldusi. Analiiiisitud on neil uurimisret-
kedel saadud materjalil pohinevaid teaduslikke ja populaarteaduslikke tekste ning
ekspeditsioonide kajastamist omaaegses Eesti meedias. Intervjueerisin ka monda
inimest, kes neil reisidel osales.

Olen ka ise kahel korral 1ounavepsa kiilades vélitoodel viibinud (2014, 2015).
Huvi omaaegsete kolleegide tegemiste vastu neis paigus parinebki sealt. Usun, et
isiklik kogemus aitab tollaseid ekspeditsioone paremini moista. Voin kinnitada,
et Eesti uurijaid maéletatakse vepsa kiilades tanini. 1960. aastail toimunud retked
on kohalike maélus kiill iihte sulanud hilisematega ning etnograafid folkloristide-
ga, kuid Aleksei Petersoni nimi on endiselt tuttav nii monelegi vanema pdlvkonna
esindajale.

Troitsa (suvistepiiha) Pelusi kalmistul. Surnute méalestamine haudadel. Boksitogorski rajoon,
Leningradi oblast.

Foto: Ants Viires 1965
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Kultuurilooline taust

Eesti rahvateadlased (folkloristid, etnograafid) on eestlaste korval ka teiste soome-
ugri rahvaste vastu huvi tundnud sellest saati, kui vastavad distsipliinid tekkisid.
Selle huvi juured ulatusid 19. sajandisse ja pdimusid tollal esmalt Soomet ning veidi
hiljem ka Eestit haaranud rahvusliku liikumisega. 20. sajandi algul levis teadmi-
ne oma soome-ugri juurtest ja keelesugulastest iisna laialdaselt ning sai oluliseks
osaks nii soomlaste kui ka eestlaste rahvuslikust identiteedist.? Keel on ju eestlaste
jaoks peamine rahvust defineeriv tunnus ning seega on meile loomulikult oluline
ka idee keelesugulusest. Keelesugulus laiendati aga ka kultuuri- ja isegi veresugu-
luseks. Raagiti hoimurahvastest ja hdimusidemetest, stindis hdimuliikumine.

1920. aastail mojutasid Eesti etnograafiat ja Eesti Rahva Muuseumit (ERM) tu-
gevasti soome teadlased, arheoloog Aarne Michael Tallgren ja etnograaf Ilmari
Manninen. Soome-ugri suund oli neile oluline. See on ka arusaadav, sest eks olnud
nende Eestisse kutsumise ja tulemise taustaks ju hdimuaated.

ERMi juhatusse kuulunud A. M. Tallgren kirjutas korduvalt vajadusest luua
muuseumis soome-ugri osakond ning kirjeldas idapoolseid soome-ugri alasid kui
Eesti teaduse potentsiaalset kolooniat (Tallgren 1921; 1923: 42).

Ilmari Manninen, ERMi direktor aastail 1922-1928, iitles oma avaloengus Tartu
Ulikooli dotsendina 16. oktoobril 1924:

Usun, et kui viravad Venesse kord avanevad, on ka Eestil innukaid noori joudusid, kes lihe-
vad tundmata maid vallutama eesti etnograafia teadusele. Joudu méoda véivad nad ulatada
oma t60d ikka kaugemate hoimurahvasteni. See on tulevikupilt, mille teostamine ei ole vilja-
pool voimaluste piire. (Manninen 1924: 527-528)

1929. aastal ilmus I. Mannineni ,,Soome sugu rahvaste etnograafia”, Tartu Ulikoolis
peetud loengutest vilja kasvanud opikulaadne iilevaateteos, mis keskendus aine-
lisele kultuurile. Mannineni jaoks tdhendaski etnograafia just materiaalse kultuuri,
pohiliselt talurahvakultuuri uurimist (Manninen 1924). Tema juhatusel kesken-
duti ikkagi eeskatt Eestile. Naaberalad ja hdimurahvad olid taustaks. Idapoolsete
soomeugrilasteni Eesti (ja Soome) uurijad ju tollal peaaegu ei paasenudki, poliitiline
piir oli ees. Piirduda tuli Liivi rannaga Litis, Eesti-Ingeri ja Soome-Karjalaga. Teise
maailmasoja ajal jouti paaril korral ka sakslaste okupeeritud Vadjamaale. Tallgreni
ja Mannineni suurejoonelisi kavasid said Eesti etnograafid ellu viima hakata 1960.
aastaist alates.

Teise maailmasdja kaigus liideti Eesti Noukogude Liiduga. Eesti etnograafe ida-
poolsetest keelesugulastest eraldav poliitiline piir kadus, kuid see ei tahendanud
veel automaatselt tingimusi soome-ugri etnograafia ditsenguks. Alates 1930. aasta-
te algusest domineeris Noukogudemaal riigivoimu toel Nikolai Marri pseudotea-
duslik ,,uus dpetus keelest” (ka jafetiidi, stadiaalsuse teooria), mis avaldas moju ka

[2] Esimene laiemale eestikeelsele lugejaskonnale suunatud tilevaade soome-ugri rahvastest
oli M. J. Eiseni , Eestlaste sugu”, mis ilmus aastail 1909 ja 1911 Tartus kahes jaos. Pikemalt
tehti seal juttu ladnemeresoomlastest, sh eestlastest endist, ning laplastest (saamidest). Teis-
test soome-ugri rahvastest raagiti lithemalt. Uhtede kaante vahel anti kirjatod uuesti vilja
aastal 1922.
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naaberteadustele, eeskatt arheoloogiale ja etnograafiale (vt Alymov 2014: 124-125).
Marr ja tema jargijad eitasid traditsioonilisest vordlev-ajaloolisest keeleteadusest
tuntud keelepuid ja keeleperesid, algkeelte jagunemist sugulaskeelteks. Jarelikult ei
saanud olla ka mingeid soome-ugri keeli (ja rahvaid) ning neist radkimine kuuluta-
ti ndukogudevaenulikuks, vordlev-ajalooline keeleteadus aga , kodanlikuks teadu-
seks”. 1940. aastate 16pul Tartu {ilikooli professorina todtanud Paul Ariste kirjutab
sellest oma malestustes. , Loenguid pidi pidama Marri keeleteaduse vaimus. [...]
Lausa hadaohtlik oli radkida keelte sugulusest ja alg- voi ldhtekeelest.” (Ariste 2008:
277)

Kodanlikuna sattus pdlu alla ka soome-ugri hdimuaade, mis oli mojutanud se-
nist Eesti etnograafiat. 1940. aastate teisel poolel tuli , kodanliku aja” etnograafia
suundadesse ning saavutustesse suhtuda vaga kriitiliselt. Arheoloog Harri Moo-
ra’, Tallgreni 6pilane, iseenesest rahvuslikult motlev mees, kes suunas etnograafia
kui iihe rahvuslikult olulise teaduse kohanemist uute oludega, kirjutas selle kohta
ERMi esimeses sojajargses aastaraamatus jargmist:

,Kasutades meie rahvakultuuri ajaloo ldhteks ja peaallikaks soome-ugri keeli, jal-
gis kodanliku aja etnograafia uuritavaid nahtusi suurelt osalt ka ainult vastavate
héimude piirides. Seeldbi tekitati nii monedegi iseendast palju laiemalt esinevate
vanade ndhtuste kohta pettepilt, nagu oleksid need omadused [omased] ainult soome-
ugri rahvastele. Sadraselt loodud vaarkasitused ldksid siis toiteaineks kodanlikule
Sovinismile. [...] Nonda on meie endine, kitsalt soome-ugri keeleteadusest lahtuv
etnograafia osalt tahtmata, sageli aga tahtlikult uuritavaid nédhtusi lubamatult pii-
ranud ja moonutanud. On vaevalt tarvis veel eraldi rdhutada, et nende kodanliku
aja vadrkasituste siistemaatiline avastamine ja hajutamine on iiks eesti ndukoguliku
etnograafia uurimist6o kiiremaid {ilesandeid.” (Moora 1947: 33-34, sdrendus edasi
antud kaldkirjas)

Tegelikult polnud 1920.-1930. aastate Eesti rahvateadus sugugi nii soome-ugri-
keskne ja H. Moora teadis seda ilmselt viga hasti. Aga selleks, et Eesti etnograafia
voiks Marri teooria voimutsemise tingimustes ellu jaada, tuli otsustavalt distant-
seeruda senisest , kodanlikust” traditsioonist ja seda Moora oma artikliga tegigi.
Distantseerumine jai suuresti retooriliseks. (Vt Jadts, Metslaid 2018: 126-129)

Eesti etnograafia soome-ugri suunda Marri Spetuse valitsusajal niisiis arendada
ei saanud. Soome-ugri keelte uurimine siiski jatkus. Vordlev-ajalooline keeleteadus
oli Noukogude Liidus kiill ametlikult taunitud, ent ei kadunud kunagi tédiesti. 1947.
aasta algul toimus Leningradis Dmitri Bubrichi eestvottel {ileliiduline soome-ugri
konverents. Seal jagati muuseas Leningradi ja Eesti teadlaste vahel dra ldanemere-
soome keelte uurimine. Eestlastele jaid peale eesti keele veel liivi ja vadja keel.
(Ariste 2008: 277-278) Juba samal, 1947. aasta suvel ldks Ariste paari iiliopilasega

[3] Professor H. Moora suur roll etnograafia suunajana sojajargses Eesti NSVs on seletatav
sellega, et koik senised juhtivad etnograafid olid Ladnde pagenud v&i hukkunud. See, et
etnograafiaga tegeles arheoloog, pole sugugi absurdne, eriti tollases noukogude kontekstis.
Nii arheoloogiat kui etnograafiat kasitleti siis marksistliku ajalooteaduse abiteadustena, mil-
le tilesanne on uurida kapitalismieelsete ithiskondade materiaalset kultuuri.
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Vadjamaale (samas: 280). Muuseas ostis ta sealt ERMi kogude taiendamiseks iihe
plihaserati (B 44:1, vt Peakataloog B2, 1k 23-24).

1950. aasta suvel loobus Stalin oma senisest toetusest Marri 6petusele ning see
heideti kiiresti korvale. Taas vois rddkida ka soome-ugri keelesugulusest. Tartu
Riikliku Ulikooli soome-ugri keelte kateeder eesotsas Aristega sai niiiid tuule tiiba-
desse ning kujunes Noukogude Liidus ja kaugemalgi vaga mojukaks (Ariste 2008:
290, 295).

Ariste aktiivsus tdmbas viimaks kaasa ka etnograafid. Kiiresti akadeemilist
kaalukust koguval fennougristil* olid ERMiga tihedad sidemed. Aastail 19531958
oli ta muuseumi teadusliku ndukogu liige. Lisaks keelele huvitus Ariste alati ka
traditsioonilisest rahvakultuurist® ning t6i oma ekspeditsioonidelt muuseumile
kaasa iiksikuid soome-ugri esemeid. Tema eeskuju jargisid teisedki lingvistid, nai-
teks Paula Palmeos ja Eduard Vaari. ERMi aastaraamatutes ilmusid Ariste artiklid
,Ladanemerelaste vanast merevaigu nimetusest” (kdide XVI, 1959) ja ,Tanapdeva
vadjalastest” (koide XVII, 1960), samuti P. Palmeose artikkel ,Tanapédeva valdai
karjalastest” (koéide XVIII, 1962).

Paul Ariste kadis oma keeleteaduse {ilidpilastega kogumismatkadel ka vepslas-
te juures. 1953., 1954. ja 1955. aastal tootati keskvepsa kiilades Ojatil, 1961. aastal
Adénisjérve ddres pohjavepslaste juures. Ariste kogus neil matkadel vepsa folkloori,
kuid valdav osa sellest hdvis Tartu iilikooli peahoone tulekahjus 1965. aastal. Siiski
mitte koik. (Salve 2015: 336-338)

Soome-ugri suuna taastumine Eesti etnograafias

Eesti etnograafias vottis soome-ugri suuna taastumine aega. ERMis olid segased
ajad (vt Astel 2009) ning energiat ei jatkunud isegi valitoodeks Eestis, radkimata
soome-ugri aladest. Asjad hakkasid paremuse poole liikuma 1950. aastate teisel
poolel.

Aastail 1946-1963 allus ERM® ENSV Teaduste Akadeemiale (TA). 7.-8. jaanuaril
1957 toimus Tartus ENSV TA etnograafide ndoupidamine. Peamiseks jutusuunajaks
oli ilmselt Harri Moora, ehk ka Ants Viires.” Ule hulga aja raagiti taas , kiiresti ka-
duvate etnograafiliste materjalide” kogumise vajadusest ja kavandati selle t66 kor-
raldamist. Muuseas otsustati: , Kogumistoo teostada ka eestlaste naaberrahvaste
juures (vene, setu, vadja, isuri, ldti, leivu, rannarootsi alal). [...]Valiuurimise kdigus

[4] Aastast 1954 oli P. Ariste ENSV Teaduste Akadeemia akadeemik.

[5] Oma Vadja-retkede materjalid koondas Ariste késikirjade kogusse, millele pani pealkir-
jaks ,Vadja etnoloogia”. See on hoiul Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivis.
[6] Aastail 1946-1952 kandis muuseum nime Eesti NSV Teaduste Akadeemia Eesti Rah-
va Muuseum, 1952-1963 Eesti NSV Teaduste Akadeemia Etnograafia Muuseum, 1963-1988
Eesti NSV Riiklik Etnograafiamuuseum.

[7] Aastal 1957 sai H. Moorast ENSV TA akadeemik ja ENSV teeneline teadlane. A. Viires oli
tollal TA Ajaloo Instituudi nooremteadur, ehkki juba ajalookandidaadi kraadiga. Tema aka-
deemilist karjdari parssis lithiajaline teenimine Saksa sjavaes 1944. aastal (Viires 2011: 102).
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eriti rohku panna olustiku ja to0protsesside fikseerimiseks, kasutades selleks ka
kinotilesvotteid.” (Eesti TA arhiiv 1/10/65, leht 4-6).

Etnograafide noupidamise jarjeks oli ENSV TA Presiidiumi istung,® mille otsu-
ses rohutati taas vajadust koguda kiiresti kaduvat etnograafilist materjali nii Ees-
ti NSVs kui naaberaladel (Leningradi ja Pihkva oblast, Lati NSV) (Eesti TA arhiiv
1/1/376, lehed 186, 190, 192). Need otsused avasid voimaluse laiendada etnograafi-
list kogumistood idapoolsetele lddnemeresoomlastele.

Esimeseks margiks soome-ugri suuna taastumisest Eesti etnograafias oli 1957.
aastal avatud nditus pealkirjaga , Naiteid soome-ugri rahvaste rahvakunstist XIX
sajandil”. Valja pandi ligi 1200 eset, sh 118 NSVL TA Antropoloogia ja Etnograafia-
muuseumist ning NSVL Rahvaste Etnograafiamuuseumist deponeeritud asja. 1958
ilmus ka ndituse fotodega illustreeritud voldik (koostaja Grigori Kaljuvee, tekst Tii-
na Voti). Véljapanek oli avatud ka ERMi 50. stinnipdevaga seotud pidustuste ajal
ning voeti maha alles 1960. (Linnus 1970: 244; Konksi 2009: 350)

Uheks teguriks, mis soome-ugri suuna taassiinnile kaasa aitas, oli kontaktide
taastumine Eesti ja Soome rahvateadlaste vahel 1950. aastate 16pul ja 1960. aastate
algul. Eestlased huvitasid ju soomlasi eeskatt kui hdimurahvas ja selles kontekstis
jagus taas tdahelepanu ka idapoolsetele keelesugulastele. Soome kolleegide (Kus-
taa Vilkuna, Toivo Vuorela, Niilo Valonen jt) visiidid olid so6jajargsel kiimnendil
,kodanlikust” vélismaailmast pea tdiesti dra ldigatud Eesti etnograafidele vaga
olulised, aitasid levitada ideid ja turgutada professionaalset enesekindlust.

Martsis 1964 kiilastas Eesti NSVd, sealhulgas Tartut, Soome president Urho
Kaleva Kekkonen. Jargmise aasta suvel taastus laevaiihendus Tallinna ja Helsingi
vahel. Augustis 1965 toimus Helsingis II rahvusvaheline fennougristikakongress,
millest vottis osa ka arvukas delegatsioon Eesti NSVst (selle olulisusest pikemalt
allpool). Raudne eesriie avanes pisut ja Eesti NSVsse péases varsket ohku.

Teadaolevalt esimesed Eesti etnograafide soome-ugri uurimisretked parast Teist
maailmasdda olid kdigud karjalaste, vadjalaste ja isurite juurde 1950. aastate teisel
poolel seoses Baltimaade tihendatud kompleksse ekspeditsiooniga, mida dirigeeri-
ti Moskvast (Viires 2011: 99-100, 104-105, 108).

Etnograafiamuuseumist olid esimesed Aino Voolmaa ja Kalju Konsin. Konsin
liitus 1962. aastal TRU ekspeditsiooniga valdai karjalaste juurde. Voolmaa kiilastas
samal aastal pohjavepsa ning jargmisel aastal keskvepsa kiilasid, mdlemal korral
koos keelepraktikale suunatud TRU soome-ugri keelte eriharu iilidpilastega. 1963
oli kaasas ka muuseumi kunstnik Lembit Lepp.® Enne Voolmaa Vepsa-retki olid

[8] Istung leidis aset 26.—27. detsembril 1957. Lisaks presiidiumi liikmetele ja teadussekreta-
rile osalesid etnograafiaalases arutelus Harri Moora, Richard Viidalepp ja Ants Viires. Etno-
graafiamuuseumi esindasid teadussekretar Jiiri Linnus ja peavarahoidja Jenny Nou.

[9] Voolmaa 1962. aasta paevik (TAp 534) on avaldatud raamatus , Auasi. Eesti etnoloogide
jalgedes” (2008: 16-19). 1962. aasta ekspeditsiooni tulemuseks oli 17 eset (B 53:1-17; vt pea-
kataloog B2, 1k 130-139), 69 1k teatmematerjali (EA 97: 52-120), 23 jooniselehte 37 iiksikjooni-
sega (EJ 248:1-23) ning 59 fotot (Fk 1361:1-59).

1963. aasta ekspeditsiooni tulemuseks oli 33 eset (B 54:1-33; vt peakataloog B2, 1k 140-163),
139 1k teatmematerjali (EA 97: 121-259), 28 joonislehte 48 {iksikjoonisega (EJ 257: 1-28) ning
108 fotot (Fk 1387:1-108). Ekspeditsiooni kaiku kajastab Voolmaa peetud paevik (TAp 544).
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ERMis vaid moned juhuslikult kogudesse sattunud vepsa esemed ja monikiimmend
Mannineni vahendusel 1920. aastail Soomest ja Noukogude Liidust saadud fotot.

Lounavepsa ekspeditsioonide akadeemiline lahtekoht

Noukogude Liidus kasitleti etnograafiat ajalooteaduse ithe haruna, mis uurib rah-
vaid ja nende kultuure, eeskitt materiaalset kultuuri (elatusalad, asulad ja ehitised,
roivastus). Teoreetiliseks aluseks oli ajalooline materialism. Lahtuti Lewis Henry
Morgani ja Friedrich Engelsi evolutsionistlikest ideedest, mille kohaselt on inim-
ithiskonna arengu pohjuseks materiaalsete hiivede tootmises toimuv progress.
1940. aastate keskpaigaks, kui Eesti etnograafia ndukogude etnograafiaga liideti,
oli viimasest kujundatud kindlalt kontrollitud tsentraliseeritud siisteem, mis tipnes
NSVL Teaduste Akadeemia Etnograafiainstituudiga Moskvas. Tollase noukogude
etnograafia iiks peateemasid oli etniliste {iksuste (hoimude, rahvaste, rahvuste) ku-
junemine ehk etnogenees, mida uuriti koostdds arheoloogia, ajaloo, keeleteaduse,
folkloristika ja fiiiisilise antropoloogiaga. Etnograafide rolliks oli detailselt uurida
traditsioonilist rahvakultuuri, aitamaks vailja selgitada rahvaste etnilist ajalugu ja
kultuurisuhteid naabritega. Uue suunana lisandus 1940. aastate 16pul kaasaegsete
kultuurilis-olmeliste protsesside uurimine. Noukogude véimu juhtimisel toimu-
vaid sotsiaal-majanduslikke muutuseid tuli kajastada positiivses votmes. Etnoge-
neesi uurimisel 16id Eesti uurijad aktiivselt ja tulemuslikult kaasa,* sotsialistliku
kaasajaga aga eriti tegeleda ei tahetud. Pilk eelistati hoida minevikul. (Vt Konksi
2004; 2009: 311-326; Jadts, Metslaid 2018: 129)

Noukogude etnograafia juhtivate teoreetikute véitel oli Noukogude Liidus toi-
muv pohiline kaasaegne etniline protsess etnostevaheline integratsioon, mis val-
jendus eeskatt rahvaste kultuurilises lahenemises. Materiaalse kultuuri valdkonnas
tahendas see arhailiste, traditsiooniliste ja primitiivsete kultuurielementide hiil-
gamist kaasaegse standardiseeritud toostustoodangu kasuks. Eriti kiiresti kadus
materiaalse kultuuri etniline spetsiifika linnades. (Bromlei, Kozlov 1975: 535-536)

Uurijate jaoks, kes huvitusid traditsioonilisest talurahvakultuurist, néiteks etno-
geneesi uuringute kontekstis, tahendas see vajadust kiirustada. Tuli padsta teaduse
tarbeks, mis veel paasta annab, sest iisna varsti kaob vana ajalooareenilt parata-
matult igavikku. Eestlaste etnogeneesi seisukohalt polnud aga oluline mitte ainult
Eesti, vaid ka naaberalade ja keelesugulaste traditsiooniline kultuur.

Oma esimeselt Vepsa retkelt (1965) naasmise jarel {itles Peterson ajakirjanikule:
»See retk ei jaa muidugi viimaseks. Etnograafid peavad ruttama, sest vana annab

Hiljem ilmus Voolmaa sulest ka artikkel ,Téhelepanekuid vepslaste roivastusest ja naiste
kéasitoodest” (Etnograafiamuuseumi aastaraamat XXII, 1967).

[10] Eestlaste tollase etnogeneesialase uurimistdo silmapaistvaimaks saavutuseks oli Harri
Moora toimetatud artiklite kogumik , Eesti rahva etnilisest ajaloost” (1956). Lisaks arheoloo-
gidele (Harri Moora, Lembit Jaanits, Marta Schmiedehelm, Artur Vassar) tegid kaast6od veel
keeleteadlased (Paul Ariste, Arnold Kask), fiilisiline antropoloog (Karin Mark), etnograaf
(Aliise Moora) ja folklorist (Herbert Tampere).
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teed uuele. Igas kiilas on elekter, vanade meistermeeste katet6o teeb ruumi poe-
modblile, masinad torjuvad valja késitoo ja vastavad tooriistad.” (Vajakas 1965)™

Sarnast motet véljendas ta hiljem ka akadeemiliselt marksa kaalukamates teks-
tides.

Kogumistdo esiplaanile seadmist tingib asjaolu, et praegu on veel vepsa kiilades ja vanemate
vepslaste teadvuses siilinud teadusele viga huvipakkuvat informatsiooni. Vanade inimeste
kadumisega voib jiida talletamata iilivddrtuslikke etnograafilisi teateid, mida meie teadus
vajab nii vepslaste etnilise ajaloo ja kultuurisidemete selgitamiseks kui ka lidnemerelaste ku-
junemis- ja arenguloo selgitamiseks iildse. (Peterson 1982: 6; vt ka Peterson 1970a: 10-11)

Artiklis ,Vepsa ait” sedastab Peterson, et ait on peaaegu alati vanem kui teised cue-
hooned. Ait on talle omalaadseks sondiks ajalukku. ,Olgu etteruttavalt margitud,
et aidad on sailitanud vaga vanu ehitustehnilisi detaile, mille kasutamine ulatub
tagasi kaugesse minevikku ning mida saab korvutada sugulasrahvaste, sealhulgas
ka eestlaste samalaadsete hoonetega.” (Peterson 1969: 319)

Seni suhteliselt vihe akadeemilist tdhelepanu pélvinud vepsa materiaalne kul-
tuur oli Petersoni meelest ldénemeresoomlaste etnogeneesi uurimise seisukohalt
votmetahtusega.

Kiesoleva artikli autori arvates on koige olulisem vepslaste etnogenees, selle rahva osa ldine-
merelaste iildises kujunemisloos. Vepsa rahva vanema ajalooga tegelevad teadlased on arva-
musel, et vepslased on esimesel aastatuhandel elanud palju laiemal maa-alal kui tdnapdeval *?
Sellega seoses on ebaselge vepsa ja eesti hoimude vaheline kontakt. Et aga eestlastel ja vepslas-
tel on viiga palju iihist vanemas materiaalses ja vaimses kultuuris, see torkab silma igaiihele,
kes on tegelenud eesti-vepsa rahva-
kultuuriga. (Peterson 1970a: 12)

Peterson oletas kunagist va-
hetut kontakti Iounaeestlaste
ja vepslaste vahel. Tulevikus
tehtavad etnograafilised, ling-
vistilised ja arheoloogilised
uurimused pidid seda tdestama
voi imber litkkama.” (Peterson
1970a: 13) Sarnaselt oma eest-
kostjale ja eeskujule H. Moorale
rohutas Peterson alatasa vaja-
dust erinevate teadusharude
koostd jarele.

[11] Usna samamoodi pdhjendas
vepslaste uurimise vajadust ka
P. Ariste (1964: 5). Peterson oli
tema publikatsiooniga tdendoliselt

Viike vepsa poiss laulab ekspeditsiooni likmetele. — tuttav.

Tagaplaanil istub kunstnik Lembit Lepp. Bor (Krasnéi  [12] V. V. Pimenov, Vepso. Mosk-

Bor), Boksitogorski rajoon, Leningradi oblast. va-Leningrad 1965, 1k 206. [Viide
Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:77  sisaldub tsiteeritud tekstis.]
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Voinuks ju uurida ka sotsiaal-majanduslikke timberkorraldusi vepsa kiilas, kiita
noukogude voimu juhtimisel toimuvat progressi, publitseerida ja edendada oma
akadeemilist karjadri, aga see Petersoni ei paelunud. Teda huvitas minevik, tradit-
siooniline talurahvakultuur, etnogenees.

Ekspeditsioonide iildandmed ja meediakajastus

Esimene artiklis vaadeldav uurimisreis toimus 9. juunist 4. juulini 1965. Kaidi Le-
ningradi oblasti Boksitogorski, Tihvini ja Podporozje rajoonis, 1duna- ja keskvepsa
kiilades. Hiljem soideti veel Karjalasse.”* Ekspeditsiooni korraldas ENSV Teaduste
Akadeemia ja selle juht oli Karin Mark, tunnustatud teadlane, kes uuris soome-ugri
rahvaste fiitisilist antropoloogiat.’ Kaasa voeti ka etnograafid Viires ja Peterson.
Soideti Teaduste Akadeemia véikebussiga UAZ-450. Leningradis kohtuti Nikolai
TSeboksaroviga, vaga mojuka noukogude etnograafiga, kes muuseas kureeris Bal-
timaade kolleege ja kellelt Karin Mark ning tema kaudu kogu ekspeditsioon said
ilmselt vaartuslikku akadeemilist tuge.

TA Ajaloo Instituudi arheoloogia osakonna etnograafia sektoris tootav Ants
Viires tegeles tollal eeskatt talurahva veovahendite uurimisega. Suhteliselt arhaili-
ne vepsa materjal pakkus talle huvi. Kunstnikuna oli kaasas Evi Tihemets, Viirese
elukaaslane (aastast 1968 abikaasa, vt Merila 2014: 31-33). Etnograafiamuuseumi
direktor Aleksei Peterson uuris sel perioodil pohiliselt vanu Eesti taluehitisi ning
ithines ekspeditsiooniga pigem tildisest huvist. Vepsamaal polnud keegi neist va-
rem viibinud.

Reisi esimesel etapil oli eestlaste baaslaagriks Sodjarve (Sidorovo) kiilastu Bok-
sitogorski rajoonis, teisel etapil Jarvede (Ozjora) kiilastu PodporoZje rajoonis. Auto-
ga iihest rajoonist teise ei padsenud, selleks tuli teha pikk ring. Viires, Tihemets ja
Peterson votsid selle asemel ette viiepdevase (umbes 80 km) jalgsimatka labi vaikes-
te ja korvaliste vepsa kiilade ning {ihinesid seejdrel taas ekspeditsiooni pohiosaga.

Petersonile avaldas vepsa kiilades ndhtu niivord innustavat mdju, et ta naasis
juba jargmisel suvel filmikaameraga. Esimeselt Vepsa-reisilt naasnud, jagas Peter-
son muljeid ajalehes Edasi. Teda volus eeskétt arhailisus.

Eks etnograafidele see reis koige enam pakkunudki. Esmakordselt nigin kasutusel olevaid
karudkkeid, pealegi veel traktori jirel. Olid ainult rohmakamad ja tugevamad kui need, mida
meil muuseumikogudes voib niha. [...] Et jarvedes kalu jitkub, siis pole kurje keelde-kiiske
piiramas ja piitinistest on kasutusel nii vorgud kui ka morrad ja ahingud. Nigime viga vanu
kalapiitigiriistu, huvitavaid tokkepiiiiniseid, mis ehitatakse jogede suudmesse. On andmeid,
et neid on kasutatud ka meil. (Vajakas 1965)

1965. aasta uurimisretke tulemusena laekus etnograafiamuuseumi kogusse 16 eset
(B 55:1-15, B 57:2)' ja 135 fotot, autoriks A. Peterson (Fk 1427:1-135). Viirese fotod

[13] Vepsamaalt lahkuti 26. juunil. Ekspeditsiooni Karjala osa artiklis ei kasitleta.

[14] Ekspeditsiooni isikkoosseisu kuulusid fiiiisilistest antropoloogidest veel laborant Herta
Juur ja iilidpilane Aini Virma. Bussijuhiks oli Lembit Moorus.

[15] Peakataloog B2, 1k 164-171, 203.
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ja valitoopdevik ning Evi Tihemetsa joonised laksid TA Ajaloo Instituudi arhiivi.’
Tulemuste hulka voib vast arvata ka Viirese pohjaliku saksakeelse retsensiooni Vla-
dimir Pimenovi 1965. aastal ilmunud monograafiale Vepso. Otserki etnitseskoi istorii
i genezisa kul ‘turd ajakirjas Sovetskoje finno-ugrovedenije (1, 1966). Vepsamaad vai-
samata ta seda vaevalt kirjutanuks. Pimenovi raamat, mis peamiselt tegeles veps-
laste etnogeneesiga, on siinses kontekstis oluline. Seda luges hoolikalt ka Peterson.
Ta leidis, et Pimenov toetub peamiselt arheoloogia ja folkloristika andmetele ning
tema kasitlus vepslaste materiaalsest kultuurist jadab pinnapealseks (Peterson 1970a:

Augustis 1965 toimus Helsingis II rahvusvaheline fennougristide kongress, mil-
lest vOtsid osa ka Eesti etnograafid, sh Peterson, kes pidas ettekande eesti rehe-
toa umbahjust. Viirest {ilemused Helsingisse ei lubanud. Peamise pohjusena toodi
ette tema , sassildinud perekonnaelu, mis ei olnud tosisele noukogude teadlasele
stinnis.” (Viires 2011: 130, vt ka 123-124 ja Merila 2014: 31-33)" Viirese ettekande
saksakeelne tekst ladnemeresoome rahvaste maismaaliikluse ajaloost kongressi ko-
gumikus siiski avaldati. Sissejuhatuses {itleb ta muuseas, et on kdinud uurimisreisil
ka vepslaste juures (Viires 1968: 383). Hiljem Viires enam Vepsamaale ja vepslaste
uurimise juurde tagasi ei podrdunud.

Ekspeditsiooni juhilt Karin Markilt ilmus kongressi kogumikus koguni kaks ar-
tiklit, teine neist kahasse Nikolai TSeboksaroviga. 1965. aasta Vepsa valitoo leiab
dramarkimist esimeses (Mark 1968: 59). Niisiis joudsid ekspeditsiooni tulemused
iisna operatiivselt teaduslikku kédibesse.

Helsingis olid kohal juba mainitud T. Vuorela, N. Valonen, K. Vilkuna ja mui-
dugi ka H. Moora. Viimane pidas iihe neljast plenaarettekandest — , Eestlaste ja
naaberrahvaste polluharimise varasemast ajaloost”, milles jélgis iiksikasjalikult
pollundustehnika arenemist ja mis oli tiks ,,tuumakamaid kogu kongressil”. Lidia
Feoktistova Moskvast andis iilevaate adra rahvaparastest nimetustest eesti keeles
ja Kustaa Vilkuna réaékis soome adratiitipidest. (Hallap, Tedre 1965: 698, 700-701)
Aleksei Peterson kuulas neid ettekandeid ilmselt hoolega. Jargmise kongressi ajaks
esitas ta oma, vepsa valitookogemusele rajaneva ndgemuse harkadra kujunemis-
loost (Peterson 1970b).

Kokkuvotvalt voib Oelda, et suurel rahvusvahelisel teadustiritusel oli Eesti
fennougristidele, sealhulgas etnograafidele kindlasti innustav md&ju. Nahti &ra, et
soome-ugri rahvad ja keeled pakuvad huvi ka vélismaalastele, eeskdtt muidugi
soomlastele ja ungarlastele. Valismaalasi aga reeglina Noukogude Liitu valitoddele
ei lubatud. Eestlastel oli niisiis eelis ja nad kasutasid selle jargnevatel aastakiimne-
tel ara.

Teine artiklis vaadeldav uurimisretk, etnograafiamuuseumi esimene iseseisev
ekspeditsioon Vepsamaale leidis aset 30. maist 20. juunini 1966. Mindi kahekesi —

[16] Niitidseks on needki joudnud ERMi. Tollasele paevikule tuginedes annab Viires sellest
reisist tilevaate ka oma maélestusteraamatus (2011: 125-128).

[17] Vailismaale, eriti kapitalistlikesse riikidesse paasemiseks tuli ndukogude kodanikel tea-
tavasti edukalt labida pohjalik eelkontroll. Sellist reisi peeti tollal prestiiZzseks ja tajuti privi-
leegina.
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direktor Aleksei Peterson ning vaneminsener Toivo Pedak." Transpordivahendiks
oli kiilgkorviga mootorratas K-750. Viibiti Boksitogorski rajooni vepsa kiilades.
Retke peamiseks eesmargiks oli alepollunduse filmimine. Ekspeditsiooni tulemu-
sena saadi 1800 meetrit” toorfilmi, kogudesse anti iile kolm eset (B 58:2-4) ja 274
fotot, autoriks T. Pedak (Fk 1474:1-274) (Linnus 1967: 341-342). Vlitoo kdigust an-
nab tisna pohjaliku iilevaate Petersoni peetud paevik (TAp 573).

Stigise saabudes ilmus ekspeditsioonist Edasis etnograafiamuuseumi osakonna-
juhataja Arved Lutsu treitud nupuke (Luts 1966). 20. septembril 1966 osales Pe-
terson Eesti Televisiooni otselilekandes (Soome saade) , Uurimisreisid soome-ugri
hoimude juurde” (ERMi arhiiv 1/1/225, leht 32; Linnus 1967: 347). Saade pole kah-
juks sailinud.

Ekspeditsiooni mootorratas on upitatud kitsar66pmelisele rongile. Zaborje, Boksitogorski
rajoon, Leningradi oblast.

Foto: Toivo Pedak 1966. ERM Fk 1474:249

Kolmas artiklis vaadeldav ekspeditsioon toimus 21. augustist 20. septembrini 1967.
Seekord voeti t60 laiemalt ette ning mindi suurema seltskonnaga. Ekspeditsiooni
juht oli muidugi Peterson. Filmimehe ja fotograafina oli kaasas Toivo Pedak, kunst-
nikuna Lembit Lepp ning iildise abijouna etnograafiaiiliopilased Lembit Voime ja
Hugo Puss. Taas kaidi Boksitogorski rajooni vepsa kiilades, enamasti juba tuttavais

[18] Hiljem iihinesid nendega Vepsamaal Tanel Moora (Harri Moora poeg) ja veel iiks mees,
kuid nemad ei kuulunud ametlikult ekspeditsiooni koosseisu.

[19] Ajaliselt vastas 300 meetrit 35 mm filmi (iiks karp) 10 minutile. Ilmutamisel vis selgu-
da, et osa filmi pole vélja tulnud. Hilisematel andmetel oli selle ekspeditsiooni saagiks 900 m
filmi (vt Peterson 1982: 5-6).

[20] Peakataloog B2, 1k 208-211.
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paigus. Ekspeditsiooni peamine transpordivahend oli kiilgkorviga mootorratas
K-750, aga moned inimesed sditsid Vepsamaale ja tagasi rongiga. Mindi siigisel,
sest taheti salvestada viljaldikust ja rehepeksu. Pedak ja Voime tegid 16puks lisaks
péevakese valitood kunagises eestlaste asunduses Nikolskojes.

Ekspeditsiooni tulemusena laekusid muuseumikogudesse Lepa joonised (E]
279: 1-83), Pedaku ja Voime fotod (Fk 1580: 1-351),*' 72 eset (B 60: 1-72)* ja 4000
m toorfilmi* siigisestest pollutdodest ning kasitodtehnikaist (Linnus 1968: 357-
358). Paevikut peeti seekord kollektiivselt (TAp 565, autoriteks T. Pedak, L. Lepp,
L. Véime, H. Puss).?* Hugo Pussil valmis selle ning hiljem veel individuaalselt teh-
tud valitoo pohjal diplomitdo , Puutdd 1ounavepslastel” (Tartu 1969, 127 1k). Lisaks
andis ta muuseumile iile pea 200-lehekiiljelise etnograafilise kirjelduse Vepsamaast
(EA 118, 1965-1968. Lk 126-325).

Septembri 16pus ilmus ekspeditsioonist lithike informatsioon ajalehes Sirp ja Va-
sar, autoriks L. Lepp (Lepp 1967).

2.-6. aprillini 1968 ilmus samast ekspeditsioonist ajalehes Edasi viieosaline jarje-
jutt pealkirjaga ,Vepsa paevik”. Autoreiks on 16pus margitud Toivo Pedak, Lembit
Lepp, Hugo Puss ja Lembit Vdime. Viimase sonul pani teksti kollektiivse valit66-
péeviku pohjal kokku pohiliselt tema (Voime 2017). Artikli toimetusepoolses ees-
sOnas seostatakse jarjejutt 1970. aastal Tallinnas toimuva {ilemaailmse fennoug-
ristide kongressiga, rGhutatakse tulevase suuriirituse tahtsust ja radgitakse Tartu
etnograafiamuuseumi rollist soome-ugri rahvaste uurimisel. Vilitoopdevikut ei
avaldatud tiks iihele. Sellest esitati ilmselt huvitavamaks peetud véljavotteid. Li-
saks sisaldab jdrjejutt 16ike, mida valitoopaevikus pole.

Neljas artiklis vaadeldud uurimisreis leidis aset 10. juulist 1. augustini 1968. Li-
saks ekspeditsioonijuhile Petersonile oli seekordki kaasas filmimees Toivo Pedak,
peale selle veel fotograaf Vello Kutsar ja kunstnik Erika Jarvekiilg (aastast 1972
Pedak). Taas soideti Boksitogorski rajooni, pohiliselt kdidud kohtadesse. Taas oli
transpordivahendiks kiilgkorviga mootorratas. Vepsamaale ja tagasi soitis osa ini-
mesi rongiga nagu eelmiselgi korral.

Tulemuseks oli 29 eset (B 63:1-29),” umbes 2500 meetrit filmi stigisestest pollu-
toddest ja muust (Linnus 1969: 383), lisaks Erika Jarvekiilje joonised (EJ 283: 1-50)
ja Vello Kutsari fotod (Fk 1581: 235-519). Pdevikut peeti kollektiivselt (TAp 574,
autorid T. Pedak, V. Kutsar, E. Jarvekiilg).

Viies ja viimane siin kasitletud ekspeditsioon toimus 28. augustist 12. septembri-
ni 1969. Juhiks oli ikka Peterson, filmimeheks Toivo Pedak, fotograafiks Vello Kut-
sar, kunstnikeks Erika Jarvekiilg ja Ene Ammer (iilidpilane). Seekord soideti muu-

[21] Fk 1580: 1-302 pildistas T. Pedak, 303-351 L. Vdime.

[22] Peakataloog B2, 1k 244-290.

[23] Teistel andmetel 3000 m (vt Lepp 1967).

[24] Sellel ja jargnevatel siin vaadeldavatel ekspeditsioonidel ei soovinud Peterson ilmselt ise
pdevikut kirjutada ega osalenud isegi kollektiivses pdevikupidamises. Ta pani selle kohus-
tuse oma meeskonnale ja jélgis selle tditmist (Voime 2017). Kollektiivses paevikupidamises
puudus intiimsus - sissekanded olid kohe koigile ndha ja see mojutas ilmselt ka nende sisu.
Péaevikupidamine muutus seltskondlikuks tegevuseks, milles inimesed osalesid erineva in-
nuga.

[25] Peakataloog B2, 1k 317-332.
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seumile hangitud uhiuue véikebussiga UAZ-452 ning kaasas oli bussijuht Artur
Treial. Mindi Boksitogorski rajooni Idunavepsa kiiladesse, kus varem polnud viibi-
tud. Lopuks uuriti pdgusalt ka Turandino karjalasi. Ekspeditsiooni t66d parssisid
stigissajud.

N S

Ekspeditsiooni liikkmed poseerivad oma bussi taustal (vasakult): Toivo Pedak, Erika Jarvekiilg,
J. M. Gavrilov ja V. J. Gavrilova (kohalikud elanikud), Ene Ammer, Aleksei Peterson, Artur Treial.

Rostan, Boksitogorski rajoon, Leningradi oblast.
Foto: Vello Kutsar 1969. ERM Fk 1581:123

Ekspeditsioon tulemusena koguti 35 vepsa eset (B 66:1-35),% lisaks Vello Kutsari
fotod (Fk 1581:1-234, 521-532), Erika Jarvekiilje (EJ 292:25-51) ja Ene Ammeri (E]J
293:1-72) joonised ning film (ehituste ja kiilade vaated). Pdevik oli taas kollektiivne
(TAp 575, autorid T. Pedak, V. Kutsar, E. Jarvekiilg, E. Ammer, A. Treial).

Ekspeditsioonide logistika ja olme?

1960. aastate Louna-Vepsamaa ehk suurimaks probleemiks olid kehvad teed. Uhelt
poolt oli kehv ithendus muu maailmaga. Selle suhtelise isoleerituse tottu 16una-
vepsa kiilad nii arhailisena sdilinud olidki. Teisalt olid viletsad ka kiiladevahelised
teed. Louna-Vepsamaa tagasihoidlik teedevork parines valdavalt autotranspordi-
eelsest ajast. Jalgsi ja hobusega paases ikka labi, kui mitte vankriga, siis reega, mida

[26] Peakataloog B2, Ik 380—400.
[27] Jargnevad 16igud kuni , Ekspeditsioonide teaduslike tulemusteni” pdhinevad eeskitt
valitéopaevikutel (Viires 1965 ja TAp 565, 573, 574 ja 575.)
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kasutati sageli ka lumevabal ajal. Liiguti ka ratsa, vahel kasutati koormahobuseid.
Ule soode oli mdnes kohas rajatud palkteid. Autotranspordile tuli seda teedevdrku
alles kohandama hakata. Uhismajanditel olid mdned veoautod ja traktorid, mis kui-
val ajal padsesid labi, marjal ajal 1ohkusid aga teed sedavord éra, et raske oli liikuda
isegi hobuveokitel. Kaugematesse kiiladesse veoautode ja traktoritega ei paasenud-
ki voi kui, siis talvel. Sdiduautosid tollastes lounavepsa kiilades polnud.

Eesti etnograafidele tihendasid Louna-Vepsamaa teed pidevat logistilist valja-
kutset. 1965. aastal murti Sodjarvele vélja Teaduste Akadeemia bussiga, millel oli
neljarattavedu. Aastail 1966-1968 kaidi Vepsamaal kiilgkorviga mootorrattaga
K-750. See oli hadalahendus. Eestist kohalesdit oli kaunis pikk ja vaevaline, nou-
des reisijatelt fiilisilist sitkust ja kannatlikkust. Isegi maanteed, mis viisid viimaste
suuremate asulateni enne lounavepsa kiilasid, olid paiguti viga viletsad, aga neid
parandati aastate jooksul. Leningradi-Vologda raudtee dédres paikneva Zaborje ja
vepsa kiilade vahele jai monikiimmend kilomeetrit isedranis kehva teed. See vahe-
maa Oonnestus ldbida metsa viljaveoks ehitatud kitsaroopmelise raudtee abil. Moo-
torratas upitati platvormvagunile ja loksuti tasapisi ldbi ldunavepslasi muust maa-
ilmast eraldavate metsade ja soode.

Kiilade vahel liikkumiseks oli mootorratast vaja. Filmimiseks tarvitatav varustus
kaalus oma poolsada kilo ning seljas seda kaugele tassida ei jaksatud. Mootorratta-
ga pidi sdoitma vahemalt kahekesi, sest iiks inimene seda poriaugust vilja liikata ei
suutnud. Mutta kinni jadmine oli aga tavaline. Pahatihti {ilekoormatud ndukogude
tehnika lagunes kehvadel teedel kiiresti ja vajas sageli remonti. Igale poole ei paase-
nud ka mootorrattaga. Sellistel juhtudel liiguti hobusega voi jalgsi. Vahel pakkusid
kiititi ka sovhoosi veoautod ja traktorid. Monel juhul kasutati paati. Joed ja jarved
olid metsavoondi vanimad liiklussooned.

1969. aastal oli ekspeditsiooni kasutuses muuseumile soetatud vaikebuss iihes
jarelkdruga kogutavate esemete kojuveoks. Varem oli hangitud asju Eestisse saade-
tud enamasti postiga. Ehkki buss oli uhiuus, vajas ta siiski ajuti remontimist. Stigi-
sesse porri takerduti korduvalt.

Etnograafidel oli Vepsamaal ikka iiks koht, kus nad pikemalt paigal olid ja kust
véljasoite sooritati — ekspeditsiooni baaslaager. Aastail 1965-1968 oli selleks Louna-
Vepsamaal Sodjarv (Sidorovo), 1969. aastal Arskaht (Radogosts). Sodjarvel, mida
eestlased korduvalt nimetasid Louna-Vepsamaa mitteametlikuks pealinnaks, elati
tavaliselt kooli internaadis. Kdidi ju pShiliselt suvekuudel, koolivaheajal, nagu nou-
kogude etnograafias reegliks (vt Dragadze 1978: 66). Teel Vepsamaale ja tagasi ning
pikematel véaljasditudel baaslaagrist 66biti inimeste pool kodus voi tiihjalt seisvates
majades, mille kohalikud voimuesindajad (esimehed, direktorid, brigadirid) eest-
laste kasutusse andsid. Telk oli ka vahel kaasas, kuid seda kasutati harva.

Pikkadel sbitudel Vepsamaale ja tagasi kinnitati keha enamasti sooklates, kui
neid oli. Kiilades s66klaid polnud, aga vepslased olid tildiselt kiilalislahked ja paar
etnograafi sai sageli soonuks sellest, millega informandid neid kostitasid. Vahel pa-
kuti s66gi korvale ka viina ja 6lut. Vaikeste kiilapoodide toidukaubaga varustatus
oli iisna kehv, aga viiksem reisiseltskond sealt ikka iiht-teist sai. Uksikutel juhtudel
osteti toidu- ja joogikraami ka eraisikutelt. Reaalset toidulisa andsid kalapiiiik ja
seenelkdigud.
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S66di seda, mida oli, mis
katte sattus ja kui aega sai. T60
oli esmatahtis, vahemalt Peter-
soni arvates. Kui seltskond oli
suurem, siis moodustusid eba-
madrased koogitoimkonnad —
kel aega oli, tegeles toiduval-
mistamisega.

Rahvarohkematel  ekspe-
ditsioonidel tekkis paris 16bus
seltskonnaelu. Ohtuti  voeti
sageli napsi, kididi saunas, vi-
sati nalja, aasiti vastastikku.
Tihti kaidi kiilaklubis kinos ja
tantsimas. Kollektiivsed vali-
tood olid noukogude ja ka
tolleaegses Eesti etnograafias
iildiseks reegliks (vt Dragadze
1978: 66).

. . Ekspeditsiooni liikmed Fjodor Ossipovi juures toidu-

1965. aastal oli Eesti etno- |5y, taga. Istuvad (vasakult) Hugo Puss, Lembit Lepp,
graafide viaikese salga juhiks  Aleksei Peterson, majaperemees, Toivo Pedak, Lem-
Ants Viires kui vanim ja ko-  bit Voime. Sodjarv (Sidorovo), Boksitogorski rajoon,

genuim. Petersoni maletab Evi ~ Leningradi oblast.
Tihemets sellelt reisilt hea ja

abivalmis kaaslase, tubli ese-

mete otsija ja tassijana (2015). 1966. aastast alates oli Aleksei Peterson ekspeditsioo-
nide vaieldamatu juht, keda kollektiivsetes paevikutes tituleeritakse , pealikuks”
ja ,Sefiks”. Tema jagas iilesandeid, organiseeris ja kamandas. Aga neljal siin vaa-
deldud reisil osales ka Toivo Pedak. Filmioperaatori ja muidu tehnikamehena oli
ta asendamatu ning tema Vepsamaa kogemus vordus peaaegu Petersoni omaga.
Paevikuist paistab, et ta suhtus Petersoni liidrirolli kerge irooniaga ja lubas endale
moningat isepdisust. Kahe mehe vahel oli veidi voistlemist, kes on arukam, osavam
ja tugevam (Voime 2017). Aga iildiselt oli Pedak usaldusvéérne ja kohusetundlik
reisikaaslane. Ega teda muidu aina uuesti kaasa ei voetud. Vene keelt oskas Pedak
kehvasti, aga tema asi polnudki mitte niivord radkida kui teha.

Kahel viimasel ekspeditsioonil oli kaasas ka naisi. Louna-Eesti talupojaperes
iiles kasvanud Petersonil oli kiillaltki traditsiooniline ja patriarhaalne arusaam
meeste ja naiste rollist ning toodest. Toiduvalmistamine ja koristamine oli tema ar-
vates pigem naiste parusmaa, masinate ja paatidega tegelemine aga meeste asi.

Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:228

Kui kiiresti libiseb paat soudjate kies, olgugi et liigume vastuvoolu. Aga meeste haiged pead
ootavad parandamist (6lut vast leidub veel kusagil purgi pohjas) ja nende pirast juba tasub
kisi liigutada. Niiiid aitan ka mina kaasa, kuigi see polevat naistetdo (Aleksei jaotusplaani
jargi). Kalatokkeid nagu polekski enam — nii joudsalt ja oskuslikult liheb nende iiletami-
ne. Vesiroose ma enam ei vota, sest teen ju meestetood. (Erika Jarvekiilg, 23. juuni 1968,
TAp 574)
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Uldiselt saadi hakkama. Mehedki tegid vajadusel siiiia ja ndelusid isegi oma
riideid. Matka vark.

Etnograafid tiritasid oma t66d voimalikult ratsionaalselt organiseerida, leppi-
des inimestega visiidid sageli enne kokku. Samas oldi ka oportunistid. Etnograaf
pidi voimaluse avanedes alati t66ks valmis olema. Vihma korral leiti endile tege-
vust siseruumides, tehti intervjuusid, jooniseid ja kui voimalik, siis ka pilti. Tuusel-
dati pooningul, otsides vanu esemeid, korrastati markmeid, peeti paevikut.

Suhted kohalike voimudega

Leningradi oblasti tagamaadel liikus vooraid harva. Nad hakkasid kergesti silma
ja tekitasid kohalikes voimuesindajates umbusku. Juba 1930. aastail alguse saanud
paranoiline valvsus spioonide suhtes polnud 1960ndail veel kadunud. Kahtluste
hajutamiseks pidi sissesditnuil olema mingi legitiimne roll, mida sai kaasasolevate
dokumentidega toestada. Kui sai selgeks, et tegemist on teadlastega vennasvabarii-
gist Noukogude Eestist, siis aidati nende tegevusele voimaluste piires kaasa. Tea-
dust tuli ju toetada. Ajastu vaim véadrtustas uurijaid ja ekspeditsioone korgelt (vt
Kaljundi 2018: 103).

Esmalt pidi oma paberitega (ENSV Teaduste Akadeemialt, ENSV Kultuuriminis-
teeriumilt) minema rajooni parteikomiteesse. Peterson kuulus ka ise kommunistlik-
ku parteisse ja vormiliselt tdhendas see talle suhtlemist seltsimeestega. Tegemist oli
eeskatt viisakusvisiitidega. Etnograafid soovisid tegutseda kohalike {ilemuste ,,val-
dustes” ja enesest teatamata jatmist oleks pahaks pandud. Kui dokumendid korras,
polnud loa saamine tegelikult probleem. Vaja oli lihtsalt ,kooskolastada”. Rajooni
tasandilt liikus heakskiit allapoole, majandijuhtide ja kiilandukogu esimeesteni. Li-
saks saadi rajoonikomiteest autoriteetset infot kohalike olude kohta.

Sodjarvel oli Eesti teadlaste mdjukaimaks kontaktiks kolhoosi Druzba esimees,
hilisem sovhoosidirektor Aleksei Mihhailovits Mihailenko.

Kolhoos , Druzba” kontoris vottis esimees Mihailenko meid lahkesti vastu. Uks véiheseid ve-
nelasi kohapeal, Smolenski kandist pdrit. Niib olevat kohalik isevalitseja, kes jagas kiske ja
korraldusi nagu kiisest. [...] Esimees ise pidi soitma ohtupooles Boksitogorskisse rajooni
suvepeole. Pirast tema lahkumist vajus koik kuidagi lodvemaks. (Ants Viires, 12. juuni
1965)

Vaga kasulikuks kontaktiks oli ka Sodjarve 8-klassilise kooli direktor Vladimir Ste-
panovits. Tema kaudu saadi 60maja kooli internaadis. Nende meestega hoiti aas-
taid sooje suhteid, kéidi koos kalal, voeti viina, aidati omalt poolt, kus voimalik.
Naiteks pildistati kevadist koolilopetamist ja 1. septembri tiritusi.?® 1967. aastal
pidasid Peterson ja Puss Sodjdrve koolis ettekande etnograafiast, tutvustasid oma
eesmdrke ja tegevust.

Edasi tulid juba vaiksemad tilemused: majandi brigadirid, kiilanoukogu esime-
hed. Nemad aitasid vajadusel ja voimalusel leida transporti ning 66maja.

[28] Vo&imalik, et neid fotosid jagati jargnevatel aastatel ka asjaosalistega Vepsamaal.
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Vepslased ja eestlased - suhted ja suhtumised

Kolkakiilades, kuhu etnograafid sattusid esmakordselt, suhtuti neisse algul sageli
suure umbusuga. Kardeti vodraid, peljati pildistamist, peideti end majadesse, pan-
di uksed lukku, nouti ndha tulijate dokumente. Paljugi, kes voib ringi hulkuda!
Etnograafide t60d-tegemised jaid tihti esmapilgul arusaamatuks. Esimesel retkel
peeti eestlasi Petersoni nokamditsi tottu korraks Saksa spioonideks. Tuli seletusi
anda. (Tihemets 2015)

Kiila juures nigime kartulipanijaid harkadraga, tahtsime pildistada, kuid kiindja peitis enda
mie taha ja varsti tuli iiks naine teiste saatel kurjustama, et te olete vist ameeriklased, uitate
ringi, tulge tédle. Age sonavahetus, taganesime auga, kuid fotot tegemata. (Ants Viires,
Sargarv (Sjargozero), 19. juuni 1965)

Paar naist, kes meile vastu juhtusid, olid viga dra hirmunud ja katsusid kui majja luku ning
riivi taha said. (Toivo Pedak, Kortlaht (Kortald), 24. juuli 1968, TAp 574)

Kui tuttavaks saadi, siis oli rahvas reeglina vaga sobralik ja kiilalislahke. Pakuti
siiiia, juua ja vahel ka 60maja, lubati sauna vihtlema ja pesema. Vepsa ja eesti keel
on kiillaltki ldhedased ja kui vepslased selle avastasid, siis otsiti sageli {thiseid sonu,
tunti keelesugulusest 16bu ja vennastuti. Monel juhul koheldi eestlasi ,,nagu vanu
sugulasi” (Tihemets 2015).

Etnograafide tehnika — filmi- ja fotokaamerad ning magnetofonid tekitasid kii-
lades elevust ja huvi.

Meie suureks heameeleks saame siin [Krasndi Boris] majas kolm eite nousse tsastuskasid
laulma. Suur vaimustus vottis maad, kui lasksime eitedele nende laulud sealsamas libi raadio
tagasi. Ei joutud dra imestada meie tarkust! (Lepp jt 1968, 2. aprill)

Sageli paluti pildistamist ja iildjuhul tulid uurijad soovijaile vastu. Vepsa kiilad olid
tollal veel lapsi tdis ning tihti saatsid nad eestlasi rodmsa salgana ning osutasid
vahel véikeseid teeneid.

Vilitoopdevikuist tuleb vilja, et vepslased on {ildiselt vaiksed ja todkad. Palju
kédidi metsas (kalal, seenel, marjul, heinal). Etnograafidega juttu ajada polnud ini-
mestel alati aega, aga kui see nende enda t6id-tegemisi otseselt ei seganud, oldi
iildiselt abivalmid. Vahel abistasid eestlased kohalikke ka omalt poolt. See aitas
luua vastastikust moistmist.

Pithade puhul joid vepslased pédevade kaupa, eriti meessoost elanikkond. See
takistas oluliselt etnograafide t66d, sest purjus meestelt usaldusvaarset infot ei
saadud. Nood pakkusid muudkui viina ja omatehtud Slut, norisid fotografeerimist
ja ajasid niisama tiihja lori.

Aastaid jarjest samades paikades kdies sugenesid tasapisi head tutvused ja
soprussidemed. Sodjdrvel said eestlastest omainimesed. Nad osalesid aktiivselt
klubis toimuvatel pidudel, kaisid vanadel tuttavatel kiilas, parandasid elanike raa-
dioid ja paadimootoreid. Eesti noormeeste ja kohalike noorikute vahel tuli ette ka
romantilisi suhteid.
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1968. aasta ekspeditsiooni ajal kutsuti Peterson osa votma Sodjirve kiila
seltsimehelikust kohtust, méletatavasti mitte siitialusena (Pedak 2018). Tahendab,
peeti lugu, usaldati.

Piistitatud uurimiskiisimustest ldhtudes laksid Eesti etnograafid vepsa kiila-
desse otsima eeskitt vana ja arhailist. Ants Viires kiidab naiteks Rebagit (Rebov
Konets): ,Kiila ise suurepérane, hasti vanaparane.” (21. juuni 1965) Ja norib veidi
keskvepsa alal asuva ljavadi (Baharevo) kallal: , Kiilas siiski tunda tugevamat kaas-
aegse tsivilisatsiooni mdju kui Idunapoolsetes kiilades.” (23. juuni 1965)

Arskahti imbruses tiirutanud Toivo Pedak kirjutab ilusast vaatest veelgi ilusa-
male kiilale ,,nagu vanas muinasjutus.” (31. august 1969, TAp 575)

Lepp ja teised ndevad 16unavepsa kiilarahvas , midagi muistse kogukonna tao-
list. Tuntakse end teatud maéaéral {ihtse perena ja iiksteise eest vastutavaina.” (1968,
2. aprill) S66mine kaib kiilades , vana kombe kohaselt, kauss keset lauda, igaiiks
moddab sealt lusikaga suhu.” (1968, 5. aprill)

Rahvateadlasi volusid karudkked, lohistid ja reed, millega soideti ka suvel;
lapsed, kes maiustasid kiilaservas kaseméahaga; viljakoristus sirpidega ja muu see-
sugune. Pdevikuid lugedes jadb mulje, et Louna-Vepsamaa oli Eesti etnograafidele
justkui mingi vabadhumuuseum, aken mitte iiksnes vepslaste, vaid vordluste ja
paralleelide kaudu ka eestlaste endi minevikku.

Siragusa ja Arukask on uurinud Petersoni 1970. aastail Vologda oblastis (Paza-
ri ja Pondali kiilastus) tehtud valitéid (2017: 76-78, 81-87). Nad kiill tunnustavad
tema saavutusi esemete kogumisel, kuid heidavad samas ette, et Petersoni jaoks
olid , asjad palju olulisemad kui inimesed”. Viimastes ndgi ta nende sonul eeskatt
,esemete omanikke ja potentsiaalseid loovutajaid” (lk 86). Toéepoolest, Peterson oli
vaga eesmargile pithendunud ning tema eesmargiks, nagu deldud, oli materiaalse
talurahvakultuuri kogumine ja uurimine omaaegse Eesti ja Noukogude etnograafia
kontekstis (etnogenees, etniline ajalugu, kultuurisuhted). Petersonija teisigi tollaseid
etnograafe huvitasid eeskitt rahvad ja nende ajalugu, mitte niivord iiksikisikud.
Pole motet neid selles siilidistada ja tdnaste uurijatega (endaga) vorreldes halba
valgusse seada. Nad tegutsesid teises aegruumis ja nende ldhenemine ja uurimis-
kiisimused erinesid praegustest. Inimesed, peamiselt vanemad vepslased, olid Pe-
tersonile eeskatt informandid, uks minevikku. See ei takistanud tal vepslastesse
kui hdimurahvasse {ildiselt siimpaatia ja lugupidamisega suhtumast ning monega
neist pikaajalisi soprussidemeid sdlmimast. 1960ndate teine pool ja 1970ndad voi-
vad ka monevorra erineda. 1970. aastateks olid vepsa vilitdod Petersoni jaoks juba
mones mottes rutiiniks muutunud ja tema suhtumises vois ilmneda pealiskaudsuse
ja karsituse marke, mida varem polnud.

Tollases Louna-Vepsamaas kippusid eestlased ndgema mahajaanud provintsi,
millele vaadati kultuurse linlase pilguga. Naiteks arvustatakse paevikuis korduvalt
kiilaklubides kohatud kohalikku tantsustiili.

Korduvalt mainitakse Louna-Vepsamaa suurt sarnasust Louna-Eestiga. Nditeks
kirjutavad Lepp ja teised: ,Maastik tuletas veidi meelde Louna-Eestit: vdikesed
maekuplid, mille vahel sidelemas jarveke voi looklemas joeke.” (1968, 2. aprill)
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Sangaste kihelkonnast parinevale Petersonile oli see kokkulangevus esimesel
reisil ilmselt oluline elamus. Mingis mottes oleks ta justkui sattunud tagasi oma ru-
raalsesse lapsepolve. Ilmselt ndgi Peterson Louna-Vepsamaad enda kui etnograafi
ees avanenud haruldase voimalusena. Ta lausa pakatas teotahtest.

Jah, pool aega ongi teel oldud. Algab teine pool. Raske on veel praegu kokkuvotet teha, teeme
seda hiljem, palju muljeid, kuid veel rohkem ikka tahaks teha, tundub, nagu ikka pole veel
teinud maksimumi. (Aleksei Peterson, 10. juuni 1966; TAp 573)

Intervjuud

Kuna Eesti etnograafe huvitas eeskatt minevik, siis olid nende to6vahendeiks pi-
gem korvad kui silmad (vt Dragadze 1978: 66). Osalevast vaatlusest pole ju ajalukku
kiikamisel suurt tolku. Kaasajaski huvitas neid pdohiliselt selles sdilinud minevik,
arhaismid ning seda piiiiti muidugi ka visuaalselt salvestada, nagu allpool ndeme.
Informantideks otsiti niisiis vanemaid inimesi, kes maéletasid, kuidas varem oli ja
elati. Ideaalseks jutukaaslaseks oli voimalikult vana, kuid samas selge mdistusega,
kaine, intelligentne ning jutukas vepslane. Sagedamini mees kui naine, johtuvalt
kiisijate endi soost ja uuritavatest teemadest (transport, ehitised, pollumajandus).
Vestlused voisid kesta tunde. Huvipakkuv informatsioon margiti iiles, kolmel vii-
masel kdigul osaliselt lindistati. Juttu aeti segamini vene ja vepsa keeles. Etnograafid
kiisisid pohiliselt vene keeles, vahemasti algul, kuni nad polnud veel vepsa keelega
harjunud. Vastused voisid olla nii vene kui vepsa keeles. ,Meie nende radkimisest
algul aru ei saanud, kuid ekspeditsiooni 16puks hakkasime vaikselt orienteeruma®,
meenutavad Lepp jt (1968, 5. aprill).

Uheks ukseks, kust vepsa keel vestlusse sisse tuli, olid esemete vepsakeelsed

nimetused, mis etnograafe huvitasid, sest need olid tdhtsad kultuurikontaktide ja
etnogeneesi seisukohalt. Peamised kiisitlejad-etnograafid olid esimesel retkel Viires
ja Peterson, edaspidi Peterson, kellele sekundeerisid Voime ja Puss. Viirese pde-
vik (1965) sisaldab lisaks otsestele paevikumarkmetele veel 70 lehekiilge markmeid
vepsa etnograafiast ja keelest. Samalaadseid kirjapanekuid tegi toenéoliselt iga kord
ka Peterson. Muuseumis on sdilinud aga vaid iiks kaustik tema mérkmetega 1968.
aasta vepsa valitoodelt, kokku umbes 40 lehekiilge. Andmeid enda salvestatud ma-
terjali kohta mérkisid muidugi tiles ka kunstnikud ja fotograafid.
Etnograafilisse arhiivi (EA) on laekunud vaid H. Pussi eespool mainitud materjal.
Peterson ja vidhemal mddral ka Viires kasutasid kogutut oma ettekannetes ja teadus-
artiklites. Magnetofonilindid on vahemasti osaliselt alles, kuid ERMil pole praegu
tehnikat, mis voimaldaks neid kuulata.

1967. aastal tehti katse rajada ka lounavepsa kiilades Eesti eeskujul korrespon-
dentide vork etnograafilise teabe kogumiseks. ,, Kohalike koolidpetajate abil koosta-
ti tulevastele korrespondentidele kiisimuskavad elamusisustuse ja elu-olu kohta.”
(Lepp jt 1968, 6. aprill) Teadaolevaid tulemusi sel algatusel polnud.
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A. Peterson ja T. P Smirnov arutavad skird’i (aun, kuhil) joonist. Laht (Lahta), Boksitogorski

rajoon, Leningradi oblast.
Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:4

Esemete kogumine

Esimesel kahel siin vaadeldud ekspeditsioonil polnud esemete kogumine eraldi
eesmark, ent {iht-teist huvipakkuvat saadi kingitusena ning leiti hiiljatud hoonetest.
Peamiselt olid need tooriistad ja tohust tarbeesemed, ka moned roivad. Jargnevatel
aastatel poorati esemekogumisele tdsist tihelepanu ja oldi iisna edukad. Ule poole
asjadest saadi kingitusena, ilejadnud osteti.” Paistab, et inimesed olid {isna kergesti
valmis loovutama vanu todriistu ja tarbeesemeid, mida enam (eriti) ei vajatud, aga
roivaste eest kiisiti raha. Kodune kangakudumine oli viaga todmahukas ja riiet peeti
kalliks. Eks palju soltus ka konkreetsest inimesest, tema iseloomust.

Pildistasime, iiks noorik aga kinkis kiterdti. Sain vaevalt andmed kirja panna, kui tuli tema
dmm ja tahtis kdterditti tagasi, ilma rahata ei olevat voimalik anda. Kiilarahvas, eriti naised
astusid vahele, asusid vanamutti hurjutama. Lopuks oligi ikka nii, et saime kiterdti*® (Alek-
sei Peterson, Krasnoi Bor, 14. juuni 1966, TAp 573)

Stigisel 1967 vaisati Krasndi Bori kabelit.

[29] 1967. aastal kulutati esemete ostmiseks Vepsamaal 105 rubla, 1968. aastal 30 rubla ja
1969. aastal 45 rubla (Peakataloog B2, 1k 244-290, 317-332, 380—400). 100 rubla oli tollal {isna
kena kuupalk.

[30] Muuseumis sai see kéteratt numbri B 58:3 (Peakataloog B2, 1k 210).
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Siin me nigimegi seintel neid vanavanaemaaegseid tikanditega kiterditikuid, mis meis silma-
himu ja kogumiskirge dratasid. Kabelivaht, vanapoolne naine, ei keela neid meile. Roomustab,
et saab kiimme rubla lisaraha uute kiitinalde ostmiseks Tihvinist.3' (Lepp jt 1968, 3. aprill)

Uldiselt paistab, et mehed olid lahkema kiega, naised aga motlesid praktilisemalt.
Koike, mis etnograafidele huvi pakkus, polnud vepslased valmis dra andma voi
isegi miitima. Neid asju siis joo-
nistati ja pildistati.

Kogutud asjad legendeeriti
ning pakiti transpordiks. Suur
osa hangitud kraamist saade-
ti muuseumisse postiga. Vaga
suuri esemeid (adrad, vankrid,
saanid) tollal veel ei kogutud,
sest neid olnuks raske Eestisse
vedada (vt Lepp jt 1968, 2. ap-
rill). Kaugem eesmaérk, mida
algusest peale silmas peeti,
oli aga traditsioonilise vepsa
rahvakultuuri esinduslik ese-
meline tilevaade (vt Linnus
1970b: 245). Etnograafilistes
esemetes nahti uurimisobjek-
te, mille analtitisimisel loodeti ‘
lahendada piistitatud uurimis- * —
kiisimusi. Teisalt oli asjadel Aleksei Peterson laseb Darja Nikandroval ostuaktile alla

kirjutada. Sodjarv (Sidorovo), Boksitogorski rajoon,
Leningradi oblast.
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muidugi ka illustreeriv ja po-
pulariseeriv funktsioon — neid
sai vélja panna tulevastel nai-
tustel.

Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:187

Fotografeerimine

Fotosid tehti koigil siinkasitletud ekspeditsioonidel. See oli suhteliselt kiire ja lihtne
viis ndhtu salvestamiseks. 1965. aastal pildistasid nii Viires kui Peterson. Hiljem oli
ekspeditsioonidel alati kaasas eraldi fotograaf (Toivo Pedak, Vello Kutsar). Pildista-
ti etnograafilisi esemeid, transpordivahendeid, hooneid ja nende detaile, tooriistu,
kiilavaateid, aga ka kohalikke inimesi ja siindmusi, samuti {iksteist ja oma valitoid,
oma seiklust. Huvitas ikka pigem vana kui uus, aga paratamatult salvestas kaame-
ra ka tollast aega ja kultuuri muutumist. Fotoaparaat polnud 16unavepsa kiilades
péris tavaline asi ja tekitas kerget elevust. Kiilapiihadel oli fotograaf tildiselt teretul-
nud - ikka jagus purjakil mehi, kes soovisid enda pildistamist. Noukogude fototeh-
nika oli, nagu ta oli, pilti vois rikkuda ka vilets film ja ilmutamisel tehtavad vead.

[31] Osteti neli ratti. Kogunumbrid B 60: 39-42.
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Sadade neil ekspeditsioonidel tehtud ja kogusse vastu voetud mustvalgete fotode
kvaliteet on seega koikuv, vahel {isna vilets.

Joonistamine

Kunstnik tootas sageli teistest eraldi, omas tempos. Ta joonistas etnograafilisi ese-
meid, elamuid ja nende detaile, vahel ka inimesi. Tema t66 kattus niisiis osalt foto-
graafi omaga, aga joudlus oli muidugi mitu korda vaiksem. Samas on modtudega
varustatud joonis monest esemest voi hoonest reeglina palju informatiivsem kui
foto. Pohiliselt tditis kunstnik ekspeditsiooni juhi antud iilesandeid, aga v&is ilmu-
tada ka isiklikku initsiatiivi, kui leidis midagi inspireerivat. Kunstniku to6iilesan-
nete hulka kuulus ka hoonete mdotmine ja nende plaanide joonistamine. Seda t66d
tegi ta reeglina abilisega. Vihma korral vois kunstnik istuda mones sobralikus ko-
dus vai tiihjas majas ning joonistada majatarbeid ja sisustust. Erika Pedaku (tollal
Jarvekiilg) sonul olid ekspeditsioonid iiks peamisi pohjusi, miks ta kehva palga eest
aastaid muuseumis tootas (Pedak 2018).

Filmimine

Vanade ning eeldatavasti kiiresti kaduvate toovotete ja kommete salvestamisel
filmilindile oli aastail 1966-1969 toimunud lounavepsa ekspeditsioonidel eriline
koht.*

Valiuurimise kdigus soovitas maletatavasti kinotilesvotteid kasutada juba jaa-
nuaris 1957 Tartus aset leidnud TA etnograafide noupidamine. Sama aasta det-
sembris toimunud ENSV TA presiidiumi istungi otsuses kinokaamerat otseselt ei
mainita. Pohjuseks vois olla see, et filmi peeti Noukogudemaal ideoloogilises plaa-
nis vaga oluliseks ning filmitegemist reglementeeriti {isna rangelt. Professionaal-
sel tasemel tehti filme vaid {iksikutes, spetsiaalselt selleks loodud asutustes, millel
oli vajalik tehnika ja personal ning mida ideoloogiliselt kontrolliti. Eesti NSV-s oli
selliseks asutuseks Tallinnfilm. Muuseumitele polnud filmi tegemist tegelikult ette
ndhtud, aga see polnud ka otseselt keelatud. 1958. aasta suvel etnograafiamuuseu-
mi direktoriks saanud Peterson oli igal juhul asjast huvitatud. Kontaktid Soome
kolleegidega, eeskitt Niilo Valoneniga,* olid teda veennud, et mitmesuguste t66-
protsesside salvestamiseks ja edasiandmiseks pole paremat vahendit kui film. Ka
TRU Kinokabinet tegi folklorist Eduard Laugaste juhendamisel etnograafilisi fil-
me.* Miks siis mitte ka etnograafiamuuseum?

[32] Filmist etnograafiamuuseumis vt Niglas, Toulouze 2010 ja Jaats 2016.
[33] Niilo Valonen oli aastail 1955-1961 Soome Rahvusmuuseumi etnograafia osakonna ju-

hataja ning tema juhatusel vandati Kesk-Soomes ja Lapimaal terve rida etnograafilisi lithifil-
me (vt Niglas, Toulouze 2010: 94).
[34] ,Kihnu saare pulmakombestik” (1956), ,Salu talus” (1963). 1959. aastal filmis TRU

Kino- ja Fotokabineti filmioperaator Vadjamaal keelejuhte, haual itkemist ja kiilade olustik-
ku (Ariste 1960: 215; Vastrik 2005: 11).
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Rehepeksu filmimine. Reht peksavad Darja Smirnova ja Stepan Smirnov. Filmib Toivo Pedak.
Seina aares seisavad (vasakult) Lembit Lepp, Hugo Puss ja Lembit Véime. Laht (Lahta), Boksi-
togorski rajoon, Leningradi oblast.

Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:153

Vanemate t0dvotete ja -protsesside jaddvustamist kinokaameraga alustati muu-
seumis aastal 1961. Esimest monteeritud ja helindatud filmi ,Jddalune vorgupiiiik
Audrus” demonstreeriti edukalt Moskvas toimunud VII rahvusvahelisel
antropoloogide ja etnoloogide kongressil 1964. aastal. See tdhendas Petersoni filmi-
alase tegevuse teatavat faktilist legaliseerimist ja julgustas ilmselt jatkama. Eesti
Telefilmis valmis 1965. aastal keeleteadlase Eduard Vaari stsenaariumi alusel ja
juhendamisel liivlasi tutvustav film ,Liivi rannal” (Linnus 1970b: 244). Seegi v0is
mojuda innustavalt.

Etnograafiliste filmide tahtsusest oli juttu ka augustis 1965 Helsingis toimunud
fennougristide kongressil, kus Peterson maéletatavasti osales. Ungarlase L. Keszi-
Kovacsi sonul on film etnograafile sama téahtis kui lingvistile helilint. Ta rohutas
tooprotsesside ja kombetalituste filmimise olulisust ning kavandas tsentraalse
filmiarhiivi loomist Helsingis v6i Budapestis. (Hallap, Tedre 1965: 700) Samal ajal
stindis mote Eesti ja Soome tihisfilmist, teemaks soome-ugri rahvad. Koosto6 esi-
meseks viljaks oli Lennart Meri ,Veelinnu rahvas” (Tallinnfilm, 1970), mille konsul-
tantide seas on nimetatud ka Ants Viires ja Aleksei Peterson.

Teatav huvi soome-ugri rahvaste ja etnograafilise filmi vastu oli niisiis 6hus ja
kevadsuvel 1966 soitsid A. Peterson ja T. Pedak muuseumi professionaalse 35 mm
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kaameraga Konvas Vepsamaale. Esimese ekspeditsiooni peamine huviobjekt oli
alepollundus. Veel eelmisel aastal oli kolhoosis alepdldu tehtud ning Peterson tah-
tis seda muistset tegevusala kindlasti jaddvustada. Filmivarustust oli kaasas kokku
oma 50 kilogrammi. Kéde otsas voi seljas seda kuigi kaugele ei tassinud, lithemat
maad aga vajadusel kiill.

Alepoldu sel aastal enam ei tehtud. Inimesed, kes teadsid, kuidas see t66 kéib,
olid aga alles, samuti vajalikud tooriistad. Visa organiseerimisega onnestus Peter-
sonil korraldada vaike niitlik alepdletus ning alemaa harimine, mis hoolikalt
salvestati.

Lisaks filmiti sel ja jargnevatel aastatel sirpidega viljakoristust, kootidega rehe-
peksu, heinategu, kartulipanekut, karja valjalaskmist ja kojutulekut, toiduvalmis-
tamist, olletegu, ahjus vihtlemist, pesupesemist, haabjaehitust, viisutegu, linarop-
simist, vartnaga ketramist, aga ka kiilapiiha Sodjarvel ning Pelusi surnuaeda. Ja
muidugi arvukalt kiilavaateid.

Filmivotted polnud reeglina spontaansed, neid planeeriti hoolikalt, sest filmi-
rulle oli alati napilt. Kuna kasutada olnud filmilindi tundlikkus oli madal, siis sai
Oues filmida ainult ereda valgusega ning sageli tuli edukaks filmivotteks oodata
pilve moddumist ja péikese véljatulekut. Sisevoteteks sititi valgustus paika, enne
kui kaamera surisema pandi. Naiteks pirukate kiipsetamise filmimine Sodjarvel:

7.30 oli Jekaterina Krotjasova elamine muudetud peaaegu et viikeseks kinostuudioks. Moned
viikesed ettevalmistused ja vanaperenaine asus téole. (Toivo Pedak, 3. september 1967,
TAp 565)

Petersoni, nagu Oeldud, huvitas minevik, traditsiooniline talurahvakultuur ning
seda tahtis ta nédidata ka filmi vahendusel. Peale pressivale modernsusele viitavad
maérgid (elektripostid, traktorid, eterniitkatused) jdeti voimalusel kaadrist vélja.
Need rikkusid pilti. Peterson tegi etnograafilisi filme peaaegu samamoodi, nagu
tehakse mangufilme, ainult et nditlejate asemel organiseeriti kohale kiilamehed ja
-naised, vdimalikult vanaaegsed riided seljas ja tooriistad kées. Tahtis oli esitada
filmis kujutatav tooprotsess voi muu tegevus voimalikult tépselt ja autentselt, pu-
hastatult, teaduslikult. (Vt Peterson 1983; Jaats 2015)

Vepslased suhtusid filmimisse tildiselt sobralikult, olid vastutulelikud. Naiteks
kiilapiiha salvestamine Sodjarvel:

Algul arvasime, et probleemiks saab pildistamine ja filmimine. Tegelikkus nditas aga vastu-
pidist. Vello oli teretulnud fotograaf, kellele tehti isegi teed pildistamiseks. [...] Kohale joudis
ka Toivo kaameraga, mille surin isegi ei hdirinud vaikivat seltskonda. [...] Naised litkusid
jarve ddrde. Niiiid oli sinna kogunenud ka kiila noorem rahvas. Algas ikooni pesemine, mis
oli iisna pohjalik, seda enam, et Vello palve peale pesti ikooni ka teist korda (ka nemad olid
jaddoustamisest huvitatud). (Erika Jarvekiilg, 21. juuli 1968, TAp 574)

Sageli koveraid teid pidi hangitud ja vahel séilivusaja tiletanud filmilindi kvaliteedis
ei saanud siiski kunagi kindel olla. Hiljem muuseumis filmi ilmutades vois selguda,
et ndha polegi suurt midagi. Aga entusiasm oli kdva. Muuseumidirektorina polnud
Peterson kohustatud filmindusega tegelema, see oli tipris tiilikas, kuid tema jaoks
osa eneseteostusest, omamoodi hobi. 1966-1969 ja jargnevatel aastatel vepsa kiila-
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des filmitud materjalist pandi muuseumis hiljem kokku filmid ,Uhest puutiivest
Oonestatud vene valmistamine” (1980) ja ,Vepslased 20. sajandi algul” (1981).%

Ekspeditsioonide teaduslikud tulemused

Kaésitletud ekspeditsioonide teaduslikud tulemused ilmusid jargnevate aastate ja
aastakiimnete jooksul peamiselt ettekannete, artiklite ja filmide kujul. Peamiseks
vepslastega tegelevaks etnograafiks Eestis jdi Aleksei Peterson. Teiste (Ants Viires,
Aino Voolmaa, Hugo Puss) panus jdi méarksa napimaks.

Petersoni vahetult pérast vaadeldud ekspeditsioone avalikkuse ette joudnud
tood on koik iihel voi teisel moel seotud 1970. aasta augustis Tallinnas toimunud
III rahvusvahelise fennougristide kongressiga. See oli suurstindmus, milleks Ees-
tis valmistuti aastaid ning mis dratas Eesti iihiskonnas huvi soome-ugri rahvaste
vastu. Teiste seas innustas kongress hdoimurahvastega tegelema ka etnograafe.

Mainitud viieosaline jarjejutt 1967. aasta ldunavepsa ekspeditsioonist ajalehes
Edasi seostati maletatavasti selle kongressiga. Tallinna kongressi logo ehtis ka
etnograafiamuuseumi XXIV aastaraamatu esimest tiitellehte.*® Raamatus sisalduv
Petersoni artikkel vepsa aidast pohineb peamiselt 1965-1968 toimunud vepsa eks-
peditsioonidel kogutud ainesel
(Peterson 1969: 319).

Etnograafiamuuseum  an-
dis kongressi puhul vilja
artiklikogumiku ,Ladnemere-
soomlaste rahvakultuurist”,
toimetajaks Jiiri Linnus. Raa-
mat oli moeldud lugupidamis-
avaldusena Ilmari Mannine-
nile, mehele, ,kes pani aluse
eesti etnograafiateadusele ja
kes jarjekindlalt rohutas laa-
nemeresoome  rahvakultuuri
uurimise vajalikkust”.  (Lin-
nus 1970a: 5) Rohutatakse
niisiis  jdrjepidevust. =~ Oma
artiklis  muuseumi  soome-
ugri kogudest toob Linnus
dra Mannineni tsitaadi 1924.
aastast (vt lk 47) ja lisab omalt Marfa Andrejevna Smirnova kuulab magnetofonilt

oma juttu. Sodjarv (Sidorovo), Boksitogorski rajoon,

[35] Filmid on vilja antud DVD-l ~ Leningradi oblast.
Eesti etnograafiline film III. Vepslased

(ERM 2015).

[36] Ilmumisaastaks on raamatus margitud 1969, tegelikult triikiti see aga 1970. aasta suvel,
vahetult kongressi eel. Kogumik sisaldas peamiselt Eestiga seotud artikleid, aga eks ole ju
eestlasedki iiks soome-ugri rahvaid.

Foto: Toivo Pedak 1967. ERM Fk 1580:112
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poolt: ,Ligi pool sajandit hiljem peame sellega tdiel mééral noustuma!” (Linnus
1970b: 230-231) ,Varavad Venesse” olid avanenud!

Peterson oli selles kogumikus esindatud kahe artikliga. Esmalt programmiline
avalugu , Eesti etnograafide iilesandeid lddnemeresoomlaste uurimisel” (Peter-
son 1970a), mida eespool juba tsiteerisin. Teiseks ,Lisandeid eestlaste ja vepslas-
te harkadra kujunemisloole”, mis pohineb suuresti aastatel 1966-1968 1ouna- ja
keskvepsa valitoodel kogutud ainesel (Peterson 1970b: 41). Autor {itleb lausa, et
,artikli kirjutamise idee tekkis Louna-Vepsa aladele korraldatud ekspeditsiooni
kéaigus, sealse harkadraga alepdllul t6otamise ajal” (samas, 59). Pollumajanduse ja
pollutdoriistade ajalooga olid tegelenud ja tegelesid mitmed autoriteetsed teadlased
(sh Ilmari Manninen, Gustav Rank, Kustaa Vilkuna, Harri Moora). Oli veidi ris-
kantne tiikkida sellele alale oma ideedega, mis polnud ehk 16puni labi kaalutud ja
igast kiiljest pohjendatud. Aga polnud Petersoni mood hoida kiitinalt vaka all. Kui
varem oli iildiselt arvatud, et harkader on suhteliselt hiline (Il aastatuhande algus
pKr) laen idaslaavi voi balti naabritelt, siis Peterson leidis vepsa harkatra uurides,
et see on tihedalt seotud alepdllundusega, ning arvas, et see adratiitip leitutati Eesti
mandriosas I aastatuhande algul pKr ning levis sealt kiiresti ka Vepsamaale. Eraldi
juhib ta tahelepanu Louna-Vepsa ja Kagu-Eesti harkadra suurele sarnasusele. (Pe-
terson 1970b)

Kongressil pidas Peterson ettekande ladnemeresoomlaste etnilistest ehitus-
traditsioonidest ning sealgi kajastusid toendoliselt vepsa valitoddel kogutud and-
med (Peterson 1970c).

Aga kongressi programmis oli ette ndhtud ka kaks tundi etnograafiliste fil-
mide demonstreerimiseks. On teada, et ndidati ,Veelinnu rahva” materjali. Film
polnud veel 16plikult valmis, aga akadeemikute Gyula Ortutay ja Kustaa Vilkuna
hinnangud olid véga kiitvad (Tantsud Linnuteele). Aastal 1970 monteeriti aga ka
etnograafiamuuseumis kaks etnograafilist liihifilmi: ,Vepslaste viljapeksmine” ja
,Heinategu Louna-Vepsamaal” (Linnus 1972: 298). Toendoliselt pandi need filmid
kokku plaaniga neid kongressil ndidata. Mul ei ldinud korda valja selgitada, kas see
ka onnestus. Filmid pole kahjuks sailinud.

Etnograafiamuuseumi aastaraamatus XXV (1971) ilmus Petersoni artik-
kel ,Lounavepsa linandusest”, mis pShineb jillegi suuresti 1968-1969 toimu-
nud lGunavepsa valitoddel kogutud materjalil. Peterson peab linakasvatust
ladnemeresoomlastel vidga vanaks, tihedalt alepollundusega seotud néhtuseks.
(Peterson 1971)

Kokkuvotteks voib Oelda, et Petersonile meeldis rohutada uuritud ndhtuste
iidsust ja kohalikku paritolu. Ta kaldus kaitsma ladgnemeresoomlaste loovust ning
torjuma mitmesuguseid slaavi ja balti kultuurilaenude teooriaid. Vo6ib-olla avaldus
selles tema eesti- ja laiemalt ladnemeresoomemeelsus. Nditeks Petersoni arutlustest
iiks pikem tsitaat:

Allikmaterjali nappuse tottu on raske iitelda, kust ldinemeresoomlased on laenanud eeltoo-
dud primitiivsed linakasvatusega seoses olevad téovotted ja -riistad. Vaevalt kiill slaavlas-
telt, sest nagu mdirgitud, pidid lddnemerelased lina tundma palju varem, kui neil tekkisid
otsesed kokkupuuted slaavlastega. Muidugi pole sellega vilistatud slaavi laenude olemasolu
iildse. Tiiesti reaalselt vois toimuda selline laenamine balti rahvaste vahendusel. Aga mitte
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Aleksei Peterson kisitleb Ivan Grebnevi. Paremal istub Marje Joalaid, Tartu Riikliku Ulikooli

Uliopilane-praktikant. Sodjarv (Sidorovo), Boksitogorski rajoon, Leningradi oblast.
Foto: Vello Kutsar 1968. ERM Fk 1581:381

alati pole tarvis otsida lihtsate nihtuste voi siindmuste ajaloo viljaselgitamiseks tuge vilis-
mojutustelt. On ju tiiesti voimalik, et primitiivsed toovotted voisid tekkida erinevate rahvas-
te juures kiill erineval ajal, kuid kohaliku loomingu tulemusena. Voib arvata, et linapeksu
puukurika viljamotlemiseks polnud tarvis abi otsida teistelt rahvastelt. Sama voib iitelda
mitmete teiste materiaalsete nihtuste kohta. (Peterson 1971: 181-182)

Kokkuvote

Eesti etnograafid tundsid soome-ugri rahvaste vastu huvi teadusharu siinnist saati
ning voimaluse piires nende uurimisega ka tegeleti. Parast Teist maailmasdda ka-
dus Eestit idapoolsetest keelesugulastest eraldanud riigipiir, kuid soome-ugri suu-
na kohest ditsele puhkemist takistasid Noukogude Liidus kuni 1950. aastani do-
mineerinud Nikolai Marri ideed ning Eesti etnograafias valitsenud kaadrinappus
ja sisesegadused. Alates 1960. aastatest kujunes soome-ugri etnograafia keskuseks
Eestis Tartus paiknev etnograafiamuuseum eesotsas selle direktori Aleksei Peterso-
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niga. Uurimisretked idapoolsete keelesugulaste juurde algasid keeleteadlaste (ees-
katt Paul Ariste) initsiatiivil ja kaasabil ning jatkusid hiljem juba iseseisvalt.
Kaesolevas artiklis oli vaatluse all Eesti etnograafide viis ekspeditsiooni louna-
vepsa kiiladesse aastail 1965-1969. Louna-Vepsamaa ithendusteed muu maailmaga
olid tollal kehvad ning seal elati {isna omaette. Seetottu oli seal sailinud voi alles &sja
kadunud palju arhailist (naiteks alepdllundus, haabjaehitus voi ahjus vihtlemine),
mis etnograafe paelus. Louna-Vepsamaa oli eesti uurijatele, kes tollal tegelesid
etnogeneesi kiisimustega, omalaadseks aknaks minevikku. Sealset materiaalset
kultuuri oli vdahe uuritud ning Peterson négi selles oma voimalust, oma missiooni.
Moderniseerumine oli juba kdimas ja koik vana &dhvardas kiiresti kaduda.
Etnograafid, keda see huvitas, pidid kiirustama, pddstma teadusele mis véimalik.
Vepslaste traditsioonilist talurahvakultuuri salvestati nii foto- kui filmikaameraga,
tehti etnograafilisi intervjuusid ja jooniseid ning koguti innukalt esemeid. Kvanti-
teet oli oluline ja valitood reeglina kollektiivsed — mitu inimest suutis ju enam kui
iiks. Vilitoode kadigus talletatud materjal joudis kiillalt kiiresti akadeemilisse kai-
besse — peeti ettekandeid rahvusvahelistel konverentsidel, ilmusid teadusartiklid.
Ka ekspeditsioonide kajastus Eesti meedias oli iisna elav. Ajalehtedes avaldati lithe-
maid ja pikemaid lugusid ning vahemalt {ihel korral raagiti etnograafide tegemis-
test Vepsamaal ka televisioonis. Publikuhuvi ilmselt oli, keelesugulaste uurimine
tekitas Eesti tihiskonnas positiivset vastukaja, sest seostus rahvusliku identiteediga.
Kohalike vdoimude suhtumine etnograafidesse vennasvabariigist oli iildiselt po-
sitiivne. Ajastu vaim soosis teadust ja ekspeditsioone. Vepslased, eriti koige kauge-
mate ja isoleeritumate kiilade elanikud, suhtusid Eesti etnograafidesse algul sageli
umbusuga. Eestlased pidid oma eesmarke seletama ja dokumentaalselt tdestama.
Hiljem vooristus hajus ja kui avastati vepsa ja eesti keele ldhedane sugulus, siis
voeti tulijaid vahel vastu kui kalleid kaugeid sugulasi. Sodjarvel, mis oli korduvalt
etnograafide baaslaager, kujunesid eesti uurijad aastatega péris omainimesteks.
Tollaste ja hilisemate ekspeditsioonide moju vepslastele on raske tapselt moota.
Eestlaste kiilaskdigud tdendoliselt turgutasid vepslaste iildiselt ndrgavoditu etnilist
identiteeti. Kui naabruses elavad venelased suhtusid vepslastesse ja nende keelde
pahatihti iileolevalt, siis etnograafid Eestist tulid neid uurima just sellepéarast, et nad
on vepslased, ning vaartustasid koike vepsalikku alates vanast talurahvakultuurist
ning l6petades keelega. Monigi kohalik elanik maéletab eestlasi siiani hea sonaga.
Viie uurimisretke oluliseks siduvaks liiliks on Aleksei Peterson. Esimesel korral
oli ta lihtsalt kaasas, aga ldunavepsa kiilades nahtu ja kogetu avaldas talle sellist
moju, et ta algatas terve Vepsa ekspeditsioonide seeria. Muuseumidirektorina pol-
nud ta tegelikult kohustatud isiklikult vepslasi uurima ja kiillalt vasitavatel ekspe-
ditsioonidel kdima. Peterson oli aga ambitsioonikas mees. Ta tahtis ennast teostada
ka teaduses, sealhulgas etnograafilise filmi vallas. Lisaks koigele muule olid need
Vepsa retked aga ilmselt ka eksootiline seiklus, teretulnud valjapads argirutiinist
mitte ainult Petersonile, vaid ka ta kaastoolistele. Lounavepsa kiilasid tajuti vahel
justkui mingit ladnemeresoome muinasjutumaad ja ekspeditsioonile mindi {ildiselt
hea meelega. Tunti, et aetakse diget asja, mingis mottes eesti asja.
Noukogude Eestis vorsus 1970. aastail fennougristikast terve kultuurisuund,
kuhu kuuluvad Lennart Meri oma etnograafiliste dokfilmidega, Veljo Tormise
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koorimuusika ja Kaljo Pollu graafika (vt Eesti ajalugu 2005: 345-350). Eestlaste
soomeugrilike seoste rohutamine oli iiks lisavoimalus véljendada oma néukogude
voimust soltumatut eesti identiteeti. Siin kasitletud viis ekspeditsiooni Idunavepsa
kiiladesse, nende tulemused ja vastukajad moodustavad olulise osa selle soome-
ugri hoovuse esimesest etapist.
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Summary: Estonian ethnographers in southern Veps villages,
1965-1969

Indrek Jaats

Estonian ethnographers have taken an interest in Finno-Ugric peoples since the
dawn of ethnography, and to the extent possible, they have made trips to the re-
gions in question to study their culture. Starting in the 1960s, the State Ethnograp-
hy Museum of the Estonian SSR in Tartu (the past and present Estonian National
Museum) became the hub of Finno-Ugric ethnography under its director, Aleksei
Peterson. Expeditions to the linguistic relatives in the east began at the initiative
and with the support of linguists (chiefly, Paul Ariste) and continued in later years
independently.

The article looks at five expeditions made by Estonian ethnographers to sout-
hern Veps villages in the years 1965-1969. The main source is the fieldwork diaries
maintained on the expeditions. In addition, the article examines the photographs,
film footage and drawings from these expeditions, along with collected items and
ethnographic descriptions. The scholarly and popular science-oriented texts based
on the material acquired on the expeditions and coverage of the expeditions in the
Estonian media of that era are analysed. Interviews were conducted with a few of
the people who took part in the trips.

The southern Veps region was poorly connected with the rest of the world in the
1960s, and the people there led quite an isolated existence. For this reason, the villa-
ges in the region had an abundance of extant or only recently defunct aspects (such
as slash and burn agriculture, dugout canoe construction or whisking in stove),
which captivated the ethnologists. The southern Veps region was a unique window
to the past for Estonian researchers, who in that period dealt with questions of et-
hnogenesis. The material culture had received little study and Peterson saw this as
his calling and an opportunity. Modernisation was already under way and every-
thing old was at risk of fading. Ethnographers interested in these matters had to
hurry to save for science what could be salvaged. The traditional peasant culture
of the Veps was documented using still cameras and film cameras, ethnographic
interviews were conducted, ethnographic drawings prepared, and artefacts were
collected with great verve. Quantity was important, and the field work was general-
ly a collective pursuit — many people could after all accomplish more than just one.

The material recorded in the course of fieldwork reached academic circulation
quite rapidly — presentations were delivered at international conferences, and jour-
nal articles were published. The coverage of the expeditions in the Estonian media
was quite lively as well. Newspapers published accounts of various lengths and on
at least one occasion the ethnographers’ activities in the Veps region was discussed
on television. Estonian scholars perceived and conveyed the southern Veps villages
as some kind of Baltic-Finnic fairy tale land. In general, researchers welcomed the
opportunity to go on an expedition. It was felt that this was a noble thing, which in
some sense also tied in with the Estonian national cause. Research into the linguis-
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tic relatives was positively received by Estonian society for this reason —i.e. it was
linked to the national identity.

Local authorities in the destination regions generally took a positive attitude
toward the ethnographers. The zeitgeist favoured science and expeditions. The Veps
people — especially those in more remote and isolated villages — frequently greeted
the Estonian ethnographers with initial distrust. The Estonians had to explain their
objectives and use documents to prove their bona fides. Later the alienation dissi-
pated and once the close kinship of the Veps and Estonian languages was revealed,
the newcomers received a rapturous reception as if they were long-lost relatives. In
Sodjarv (Sidorovo) which served on multiple occasions as the ethnographers’ base
camp, Estonian researchers became accepted by the Vepsians as their own people.

It is difficult to gauge precisely the influence that those and later expeditions
had on the Veps. The Estonians’ visits probably helped to bolster their weak self-
identity. While the Russians in the region all too often took a supercilious view of
the Veps and their language, the ethnographers from Estonia had come to study
them precisely because of their identity and held in high regard everything from
old peasant culture to the language. Some local people still speak positively about
Estonians.

The five expeditions to the villages of the southern Veps region discussed in
this article, their outcome and resonance make up an important part of a cultu-
ral current that sprang from Finno-Ugric studies in Soviet Estonia, the best-known
examples of which are Lennart Meri’s ethnographic documentary films, the choral
music of Veljo Tormis and the graphic art of Kaljo Pollu. Emphasising their Finno-
Ugric roots was for Estonians an additional way to express their Estonian identity
independent of Soviet rule and ethnographers made a significant contribution to
this trend.
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Pe3tome: ScTOHCKME 3THOrpadbl B KOXKHO-BEMCCKUX AepPeBHSAX
B 1965-1969 rogax

Wuopek Aatc

DCcTOHCKMe ®THOTpadbl 3aMHTEPecoBaANCh (PUHHO-YTOPCKUMMI HapoJaMU C
MOMEHTa 3apO’KAEeHMsI DTOM OTpacAu HayKu M B paMKaX BO3MOXKHOCTEH 3a-
HIMaAMNCh UX nccaegosanreM. Haunnas c 1960-x ro40B 11eHTpOM (PMHHO-YTOPCKOTL
®THOTrpaduu CTaa HaxoAsAuiics B TapTy DcTOHCKMIT HAaMOHAABHEBI My3eit (DHM,
B TO Bpems l'ocyaapcrsenHnsiii sTHOrpadpudeckuii myseit Dcronckoit CCP) so raase
c ero aupexkropoM Azaekceem Ilerepconom. VccaegoBareabckue SKCIeAMIIUM K
BOCTOYHBLIM POACTBEHHMKaM I10 SI3BIKY HauaAVCh 110 MHUITMATHBE U ITPU COACTICTBUI
AVIHTBUICTOB (B ITepBYyIO ouepeab [layas Apucts) u B gaabHelineM IIpo0AXKaAUCh
y>Ke CaMOCTOSITeAbHO.

B craTpe paccMaTpMBaIOTCS IISITHh DKCIIEAVIINIT DCTOHCKUX DTHOTpaOB B I0XKHO-
Bericckue AdepesHu B 1965-1969 rogax. OCHOBHBIM MICTOYHMKOM SIBASIIOTCS ITOA€Bble
AnesHuKn. KpomMe Toro, OblaM nccaea0BaHbl cAeAaHHbIe BO BpeMsI II0AeBBIX paboT
¢ororpadum, KMHOMaTepuaAbl ¥ PUCYHKH, a TaKKe STHOTpaduecKrie OIMCaHNs I
cobpaHHbIe rpeameTsl. IIpoaHaananpoBaHbl IOATOTOBA€HHbIE Ha OCHOBE I10A€BBIX
MaTepraloB HayJHbIe M Hay4HO-TIOIy AspHEIe IIyOAMKaINY, a TakK>Ke OToOpaskeHue
DKCIIeAMIINII B DCTOHCKON Mejua TOrO BpeMeHH. Bbiao IpOoMHTepBBIOMPOBaHO
HECKOABKO OBIBINNX YIaCTHMKOB DKCITe AVIIINIA.

Jloporu, coeguHsABIINE I0XKHO-BEIICCKIEe 4ePEBHU C OCTaAbHBIM MUPOM, B 1960-e
TOABI OBLAY IIZIOXUMM, VI TaM SKUAU 40CTaTOYHO 000coOaeHHO. [TosTOMYy B AepeBH:IX
COXpPaHsA0Ch MAM OBLAO Ha I'PaHM MCYE3HOBEHII MHOTO apXalYHOro (HaIpuMmep,
IIoJceyHoe 3eMaejealne, U3TOTOBAeHNe A0AKU-OAHOAEPEeBKI AU UCIIOAb30BaHIe
©OABIIION I1eYN B KaueCTBe IIapUAKI), YTO IIpUBAEKa0 dTHOTpadoB. A 51 DCTOHCKIX
uccaejoBaTeaeli, KOTOpbIe B TO BpeMs 3aHMMaANCh BOIIpOcaMM DTHOTeHe3a, J0XKHO-
BeIlicCcKas TeppuTopus Oblda cBOeOOpa3HbIM OKHOM B IIpoIlLioe. MarepuaabHast
Ky/AbTypa TOIO pernoHa Oblia Maado mccaeiosaHa, u Aaekcent Ilerepcon Bugea
B 9TOM CBOM BO3MOXKHOCTM, CBOIO MICCHIO. Y3Ke Illda MOJAepHHU3alus, U BCe CTa-
poe HaXxoAMAOCh II0J yTPO30¥ OBICTPOTO MCYE3HOBEHM. DTHOTpadbl, KOTOPBIX
MHTepecoBala CTapyHa, 40AKHBI OBLAY TOPOIIUTHCS CIIACTH A5 HAYKM TO, 9TO elrje
6B110 MOXKHO cracTi. TpasuIMOHHYIO KPeCThAHCKYIO KyALTYPY BEIICOB CHUMAaAV
Ha (POTO- UM KMHOIIAEHKY, JelaAu DTHOTrpadpmyecKkre MHTEPBBIO UM PUCYHKI,
ycepAHO coOmpaay HpejMeThl. JHadyeHMe MMeAO KOAMYEeCTBO, UM DKCIIeAVIINI,
Kak IIpaBna0, ObLAY KOAA€KTUBHBIMU — HECKOABKO 4eA0BeK 001agaau OOABIITNMIU
BO3MO>KHOCTSIMU, YeM OAVIH.

CobOpaHHBIN BO BpeM: MOAeBLIX padOT MaTepraa 40BOABHO OBICTPO IOCTYyIaA
B akajeMmdeckoe oOpallleHue — Aelaauch JOoKAaAbl Ha MeXAYHapOAHBIX KOH-
(pepenIIIX, BRIXOAMAY HayuHble cTaTbu. DcToHcKe CMI 40€cTaTOYHO OXKIMBAEHHO
OTpakaaM DKcreaunnu. B raserax my04mkoBaay KOPOTKMe U AAMHHBIE CTaTbl,
Iepejada O AesTeAbHOCTY STHOTpadpOB y BeIlcoB Oblaa IT0Ka3aHa I10 TeAeBIAeHNIO.
DCTOHCKMe JccAeoBaTeAN BOCHPMHMMAAM CaMM M pPacCKa3blBaAll JOMaIlTHelt
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1yOAMKe O IOXKHO-BEIICCKMX JePeBHSAX KaK O HeKON HpuOaATUIICKO-(PUHCKOM
CKa304HOI cTpaHe. B ®kcmeaunmio, kak mpasnao, exaan ¢ yaosoancrsuem. Ilo-
HIIMaAM, 9TO 3aHUMAIOTCS IIPABUABHBIM A€40M, B KAKOM-TO CMBICAE, «DCTOHCKIM
aeaom». VccaeaoBaHme SI3BIKOBBIX POACTBEHHUKOB 3aCAy>KMBAaAO B HCTOHCKOM
oOIrecTBe IOAOXKUTEABHBIX OT3BIBOB, TaK KaK OBLAO CBA3aHO C HaI[MOHAAbHBIM
MAEHTUTETOM.

OrTHoIIeHne MeCTHBIX BAacTeil K sTHOrpadam 13 OpaTcKol pecry0AnKy 65110
B 0011IeM O3UTUBHBIM. /lyX BpeMeH! 0AaropuUATCTBOBaA HayKe M DKCIe UM,
Bericpl, ocobenHo xmureau oTgaaeHHBIX M M30AMPOBAHHBIX JepeBeHb, IIOHayaady
OTHOCHANMCL K DCTOHCKUM BTHOrpadaM C HeaOBepUeM, UM BDCTOHILIBI AOAXKHEI
ObLAM PasdbsACHATL M AOKYMEHTAaAbHO IOATBEP>XAaTh CBOU Ieau. Brocaeactsum
OTUY>KAEHHOCTh 1CYe3]a, a Korga OOHapyXmaum OAU3KYIO POACTBEHHYIO CBA3b
MeXXAy BDCTOHCKMM M BEICCKUM SI3bIKAaMM, TO IPUIIEAbLIeB CTaAM IIPUHUMATh
KaK AOPOIMX AAAbHUX POACTBeHHUKOB. B gepesne Cugoposo (Sodjdrv), xortopas
HEOAHOKPATHO CAyXmAa ©0a30BBIM JarepeM A4s  ®THOrpadpOB, BHCTOHCKUE
rccaeaoBaTeAn C TOAaMM CTaAW IOYTU CBOMMM AIOAbMMU. Bamsnme TorgarmHmx
U TI0CAeAYIOIIMX BDKCIeAUIINI Ha BEercoB TPYAHO TOYHO M3MepuThb. Ilpuesarr
BCTOHIIEB, BEPOsTHO, TIOBBICKAN B 11€A0M €Aa0OBaTyIO STHUYECKYIO CAaMOOIIEHKY
U MAEHTHUTET Bercos. Ecam mposXmBaBIme IO COCeACTBY PYCCKUE OTHOCHMAMCH K
BercaM M MX SA3BIKY 3a4acTyIO CBBICOKA, TO DTHOrpadbl U3 DCTOHUM HpUe3Kaau
1ccAe40BaTh X MMEHHO IIOTOMY, 4TO OHU BeIIChl, M LIeHIAN BCe BeIICCKOe, HaulHa sl
CO CTapMHHOM KpPeCTbsHCKON KyAbTypbl M 3aKaHuMBas s3bikoM. Hekoropnie
MeCTHbIe JKUTeAU U CeTOAHs BCIIOMMHAIOT DCTOHIIEB JOOPBIM CAOBOM.

PaccmoTrpenHble B CTaTbhe IIATh DKCHEAULINIT B I0JKHO-BEIICCKME AEPeBHI,
VX pe3yAbTaThl M OT3BIBBI Ha HUX SABASIOTCS Ba’KHOM YacCTLIO 3apOAMBIIETOCS B
CoseTckoll DcTOHUM (PUHHO-YTOPCKOTO KYABTYPHOTO TEYEeHM:s, M3BeCTHeNIIUMMN
IpuUMepaMy KOTOPOTO SIBASIOTCA DTHOTpadpuueckye AOKyMeHTaAbHbIe (PUABMEI
/lernapra Mepn, xoposast Mmyseika Beabo Topmmca n rpaduka Kaané ITsraay.
AKIIeHT DCTOHIIeB Ha (PUHHO-YTOPCKMX CBA3sAX OBLA OAHOM M3 BO3MOXKHOCTEN
BBIPa>KeH!s He3aBUCHMOTO OT COBETCKMX BAacTeil DCTOHCKOIO MAEeHTUTeTa, U
®THOTpad Bl BHECAY B HTO CBOJ BECOMBIN BKAaJ.
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