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2025. aastal moodub 500 aastat esimese
teadaoleva eestikeelse raamatu ilmumisest.
Eesti Rahva Muuseumil on sellele lisaks
tahistada veel iiks juubel — 100 aastat tagasi
anti valja esimene ERMi aastaraamat.
Ummarguse tahtpdeva puhul p6érame pilgud
minevikku ja avaldame rea etnoloogia ajalugu
kasitlevaid artikleid. ERMi aastaraamat

loodi noorele Eesti etnograafiateadusele
enesevaljenduskohaks ja sellisena on see
plsinud tanini. Aastakiimnete jooksul valja
antud koited peegeldavad meie teadusharu
teoreetilist, metodoloogilist ja temaatilist
arengut, aga demonstreerivad ka selle seoseid
valitsevate ideoloogiatega.
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1925. aastal ilmunud esimese aastaraamatu algatajaks ja
toimetajaks oli ERMi direktor ja Tartu Ulikooli etnograafiadotsent
IImari Manninen, kes négi védljaandel ja kogu Eesti etnograafial kahte
iiksteisele moneti vastanduvat rolli — see pidi samal ajal olema nii
teaduslik kui ka rahvalik (Manninen 1925: 5). Aastaraamat voeti nii
akadeemilise kui tavalugejaskonna poolt hasti vastu, selle viljaandmine
kujunes iisna regulaarseks — 1940. aastaks jouti valja anda 14 koidet.
Kaasautoriteks olid peamiselt etnograafid, aga ka arheoloogid ja
folkloristid. Tavaparaste artiklikogumike korval ilmus seerias ka
kaks monograafiat: 1927. aastal Ilmari Mannineni kapitaalne ,,Eesti
rahvariiete ajalugu” (k6ide III) ja 1939. aastal Ferdinand Linnuse
doktorit6ol pohinev ,Eesti vanem mesindus. I Metsamesindus“ (koited
XII-XIII). Lisatud saksakeelsed (aastani 1932) ja ingliskeelsed (aastast
1933) resiimeed aitasid kaasa aastaraamatu levikule valismaal. Seda
saadeti raamatuvahetuse korras muuseumidesse ja teadusasutustesse
iile maailma. Seega oli aastaraamat lisaks koigele muule ka voimaluseks
Eesti teadussaavutusi laiemalt tutvustada ning abiks rahvusvahelisel
akadeemilisel suhtlemisel.

ERMi aastaraamatu olulisus Eesti etnograafia (etnoloogia)
ajaloos tuleb jutuks kédesoleva koite mitmes artiklis. Nii selgub Marleen
Metslaidi kasitlusest, et aastaraamatu vdljaandmist kavatseti jatkata ka
parast noukogude voimu kehtestamist 1940. aasta suvel. ERMi direktori
Ferdinand Linnuse eestvottel koostati kevadeks 1941 iiheksast artiklist
koosnev kasikiri, mille publitseerimine jédi aga suvel alanud s6ja jalgu.
Ka Saksa okupatsiooni aastatel radgiti aastaraamatu véaljaandmise
vajadusest. 1942. aastal Vadja vélitoodel viibides kavandasid osalised
eesotsas ERMi direktori kohusetditja Eerik Laidi ja Tartu Ulikooli
professori Gustav Rédngaga juba jargmist, vadjateemalist erinumbrit
(vt Talve 1990: 63). Need plaanid jaid aga s6jaoludes teostamata ja
parastpoole, ndukogude okupatsiooni tingimustes ei olnud voimalik
pagulusse ldinud autorite kaastdid enam avaldada.

Jargmine aastaraamat ilmus 1947. aastal ning juba
muutunud poliitilises reaalsuses. Selle koite koige olulisem artikkel
parines Harri Moora sulest ja oli moeldud Eesti etnograafiale uutes
oludes suunda nditama (pikemalt vt Jaatsi artikkel kdesolevas
kogumikus). Koite number I kuulutas uut algust. Sulgudes seisev XV
viitas siiski ka jarjepidevusele. Tiitelleht oli kakskeelne (eesti ja vene),
artiklite resiimeed vene ja inglise keeles. Ometi tekkis aastaraamatu
viljaandmisse seejarel pikem paus. 1950. aastate esimene pool
tadhendas muuseumile keerulist aega, to6tajaid represseeriti, asutuse
profiili tapsustati ning aastaraamatu valjaandmine jai soiku. Alles
1959. aastal, kui tdhistati muuseumi 50. slinnipdeva, leiti taas selleks
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joudu. Pealkirjaks oli niiiid ,,Etnograafia Muuseumi aastaraamat” ning
koite number XVI. Uue seeria alustamisest oli seega loobutud, jatkati
vana, sojaeelset traditsiooni. Eessonas loodeti teha aastaraamatust
koigi ,,Noukogude Eesti etnograafide” ithisfoorum (Toimetus 1959:

9). Sealtpeale dnnestuski aastaraamatu ilmumine enam-vihem
regulaarseks muuta.

1963. aastal ENSV Teaduste Akadeemia alt kultuuri-
ministeeriumi alluvusse viidud etnograafiamuuseumis suudeti
teadusliku sisuga aastaraamatu véljaandmist jatkata, kuigi probleeme
selle vajalikkuse selgitamisega korgemalseisvatele otsustajatele oli
aastakiimnete jooksul korduvalt. Eestkonelejaks kujunes siin muuseumi
pikaaegne direktor Aleksei Peterson. Nagu koik triikised, oli ka see
viljaanne ideoloogilise kontrolli all. Lisaks teadusnoukogule vajas
kasikiri kooskolastamist ministeeriumiga. Lopuks vois see toppama
jaada ka kirjastusse. Nagu kirjutab Piret Koosa kaesolevas koites,
oli sellise teadusliku aastaraamatu ilmumine tollasel ndukogude
muuseumimaastikul erakordne. Raskustele vaatamata suudeti 30 aasta
jooksul vilja anda 22 koidet. Muuseumi teadurite uurimistoo tulemuste
peamise avaldamiskohana ndukogude perioodil on aastaraamatu
tahtsust Eesti etnoloogia ajaloos ning ERMi kui teaduskeskuse
plisimajaamisel raske iilehinnata.

Alates 1990. aastast jatkati vdljaandmist taas Eesti
Rahva Muuseumi aastaraamatu nime all. Erinevalt mitmetest
teistest teadusasutustest (nt Kirjandusmuuseum) suudeti ERMis
teadustriikise regulaarne ilmumine tagada ka 1990. aastate algul, mis oli
majanduslikult keeruline aeg. Etnoloogia uuenemise tuultes hakkasid
niitid puhtetnograafiliste ja pigem kirjeldavate kasitluste korval ilmuma
ka argielu erinevaid avaldusi ja mitmesuguseid kultuuriprotsesse
siivitsi analiiiisivad artiklid. Aastaraamatus on Eesti etnoloogia korval
leidnud algusest peale kajastamist ka teisi soome-ugri rahvaid puudutav
teadustoo. Viimastel aastatel on nende korvale jouliselt kerkinud
museoloogia valdkond. Uhesonaga, aastaraamat on ajaga kaasas
kdinud. 2009. aastast asendati koidete senised rooma numbrid lugejaile
joukohasemate araabia numbritega — aastaraamatule LI jargnes
52. 2018. aastal algatati teadusdirektor Pille Runneli eestvedamisel
uuendusprotsess, mille eesmargiks oli suurendada véljaande
akadeemilist ndhtavust. 2019. aastast ilmub aastaraamat ka digitaalselt
ja artiklitele on avatud juurdepéas.

ERMi aastaraamat on jadanud ainsaks regulaarselt ilmuvaks
eestikeelseks etnoloogiaviljaandeks. See on 1dbi aegade olnud
esimeseks avaldamiskohaks paljudele noortele teadlastele, kuid samas
jatkuvalt tunnustatud ka juba kogenud uurijate poolt.
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Eesti Rahva Muuseumi aastaraamatu 66. koite esimene osa on
plihendatud Eesti etnoloogia ajaloole. Eesti etnoloogia (etnograafia)
ajaloo teenekaim uurija on ilmselt tdnini Ants Viires. Tema sulest
parineb terve rida eri aastakiimnetel kirjutatud historiograafilisi
tilevaateid. Ometi ei lugenud ta seda t66d tehtuks. Uhe oma pikema
selleteemalise artikli 1opetuseks nentis Viires: , Korralik tiksikasjaline
tilevaade eesti etnograafia ajaloost ootab aga alles kirjutajat.” (1993: 33)

Siiani pole Eesti etnoloogia ajaloost ilmunud iihtegi raamatu
mootu kasitlust, ikka vaid erineva pikkusega artiklid, enamasti laiali
siin ja seal. Uksikud koige viljapaistvamad isikud vélja arvatud, pole
olulisematele noukogude perioodi etnograafidele piihendatud isegi
vidhegi pohjalikumaid artikleid. Selle liinga tditmiseks moodustati
ERMis viike tooriihm — teadurid Svetlana Karm, Piret Koosa, Marleen
Metslaid ja vanemteadur Indrek Jaats — on niitidseks Eesti etnoloogia
ajalooga tegelenud juba monda aega. Avaldatud on terve rida artikleid
nii Eestis kui vilismaal (vt etis.ee), samuti moned kommenteeritud
allikapublikatsioonid.* Svetlana Karmi ja Piret Koosa koostatud ERMi
aastaraamat 63 ,Soome-ugri valitood ja muuseumikogud: sissevaateid
uurimislukku® oli ptihendatud hoimurahvaste uurimise ajaloole.
Niitidseks on soome-ugri suund Eesti etnoloogia historiograafia iiks
koige paremini labi uuritud osa. Muidugi ei tdhenda see, et teema oleks
ammendatud. Aastaraamatu kidesolev kdide on valdavalt Eesti-keskne,
ehkki teiste soomeugrilasteta ei saa pariselt 14bi selgi korral.

Eesti etnograafiat on alates 20. sajandi algusest, kui
sellega hakkasid tegelema pohiliselt eestlased ise, tostetud esile kui
rahvusteadust. Eriti rohutati seda eristaatust 1920.—1930. aastail.
Rahvusteaduse rolli tiitis see distsipliin suuresti ka Noukogude
Eestis, eriti alates 1950. aastate l6pust. Teadusharul, mille keskseks
uurimisobjektiks on pika aja viltel olnud eesti rahvas ja rahvakultuur,
on kahtlemata olnud viga oluline roll eestlaste enesetunnetuse
kujunemises, Eesti iihiskonna iilesehitamisel ja rahvusliku identiteedi
alalhoidmisel. See roll nduab pohjalikku analiiiisi ja lahtimotestamist.
Kidesolev aastaraamat tahab olla iiheks sammuks sel teel. Etnoloogia
ajalugu on meie arvates tahtis, kuid paraku seni moneti varju jadnud osa
Eesti kultuuriloost.

1 Ekspeditsioonid ldcnemeresoome muinasmaale: Eesti etnograafide
vepsa vilitodde pdevikud (1962-1969). Koostaja Indrek Jadts. Tartu 2019;
T'ycmas Pank. Bodckue OHesHUKU (1942, 1943). Koostaja Svetlana Karm.
Tartu 2022; Keeruliste aegade kiuste: Gustav Ringa pdevikud 1939-1948.
Koostajad Marleen Metslaid ja Indrek Jddts. Tartu 2023.
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Kas etnoloogia voi etnograafia? Rahvaid ja nende
kultuure uurivat teadusharu nimetati Eestis alates 19. sajandi teisest
poolest etnograafiaks. Kasutatud on ka terminit rahvateadus, eriti
1920.—1930. aastail, kuid see ei juurdunud, voib-olla oma moningase
ebamadrasuse tottu. Etnograafia piisis ajaloolistel pohjustel eriala
nimetusena kuni 1990. aastate alguseni. Siis asendati see nimetusega
etnoloogia. Uheks pohjuseks oli soov distantseeruda Noukogude
etnograafiast, mille osa Eesti etnograafia oli sunnitud olema. Teiseks
pohjuseks oli jarsult suurenenud vélissuhtlus ja vajadus oma tegevust
ingliskeelsele auditooriumile tolkida ja seletada.

Inglise keeleruumis tahendab ethnography iildiselt pigem
konkreetset inimiihiskonda kirjeldavat uuringut voi sellise uuringu
tegemise protsessi kui iseseisvat teadusharu. Distsipliini, mis vordleb
ja analiitisib erinevaid inimkooslusi, nende kultuure ja omavahelisi
suhteid, tahistatakse seal tavaliselt sonaga anthropology. Harvem,
enamasti mandri-Euroopa puhul, kasutatakse ka sona ethnology.

Kui raagime voi kirjutame ingliskeelses keskkonnas
eesti etnoloogia/etnograafia ajaloost, siis tuleb meie regionaalset
ajaloolist eripéra eraldi selgitada. Eestikeelses tekstis, mis puudutab
teadusharu ajalugu enne 1991. aastat, on meie arvates digem kasutada
ajastuomaseid termineid ,etnograafia“ ja ,,etnograaf“. Tagasivaates
on vahel digustatud ka s6na ,etnoloogia“. Nditeks kui radgime Eesti
etnoloogia ajaloost 20. sajandil, siis viitab see jarjepidevusele, sellele, et
tanane Eesti etnoloogia on omaaegse etnograafia mantlipérija, sisuliselt
sama teadusharu, nimevahetusest hoolimata. Kdesolevas numbris
olemegi sellest lahtunud, seejuures siiski autorite soovidega arvestades.

Enamik selle aastaraamatu esimese osa artiklitest kisitleb niisiis Eesti
etnoloogia ajalugu 20. sajandil. Tekstide jérjestamisel on ldhtutud
kronoloogilisest pohimattest, kuivord see voimalik oli.

Marleen Metslaid uurib oma artiklis ERMi direktori
Ferdinand Linnuse rolli Eesti etnograafias ajavahemikul 1929-1941.
Ulatuslikule arhiivimaterjalile ja kirjandusele tuginedes analiiiisib ta
Linnuse arusaamu distsipliini teoreetilistest, metodoloogilistest ja
rakenduslikest 1dhtekohtadest. Kirjeldades lahemalt Linnuse osalemist
valismaistel konverentsidel ja suhtlemist teiste maade kolleegidega,
asetab ta tollase Eesti etnograafia laiemasse akadeemilisse konteksti.
Linnus jatkas iildiselt Ilmari Mannineni loodud kursil, kuid laiendas
teadusala piire, kutsudes iiles arvestama ka ldhidistsipliinide
voimalustega ning analiilisima kultuurindhtusi nende sotsiaalses ja
ajaloolises kontekstis. Tema ldhenemine langes kokku Rootsi juhtiva
etnoloogi Sigurd Erixoni vaadetega. Sarnaselt paljude vdlismaiste
kolleegidega moistis Linnus hésti etnograafia ihiskondlikku olulisust,
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mis leidis viljenduse ERMi osalemises 1930. aastate teise poole riiklikes
kampaaniates. Artikli 1opus on juttu Linnuse tegevusest esimesel
noukogude aastal, mil ta osales aktiivselt Eesti muuseumimaastiku
timberkorraldamisel.

Svetlana Karm kirjutab Eerik Laidist, keskendudes tema elu
ja tegevuse Eesti perioodile (kuni pagemiseni Soome augustis 1943).
Laid oli vaga mitmekiilgne iihiskonnategelane, kuid ennekoike siiski
arheoloog ja etnograaf. Autor vaatleb, kuidas need kaks tollal {ipris
lahedast eriala Laidi puhul p6imusid, kuidas ta nende vahel laveeris.

Ta toob vilja Laidi seni varju jadnud rolli etnograafia dppejouna

1930. aastate Tartu Ulikoolis. Erilist huvi pakuvad Karmile Laidi
uurimused idapoolsetest soome-ugri rahvastest ja tema tolle aja kohta
ebaharilikult pikad Venemaal viibimised. Kdsitlemata ei jad ka Laidi
muinsuskaitsealane tegevus. Lopetuseks peatub autor lithidalt Laidil kui
fotodokumentalistil.

Aivar Jiirgensoni ja Marleen Metslaidi artikkel Ivar
Paulsonist on esimene pohjalikum kasitlus selle usundiuurija elust
ja teadustoost. Autorid annavad iilevaate Paulsoni erakordsest teest
teaduse juurde, mis algas sojaaegses Eestis, jatkus sojajargsel Saksamaal
ning paadis 1opuks eduga Rootsis. Just Rootsis, professor Ernst Arbmani
juures oppides ja tootades leidis ta viimaks oma kutsumuse uurida
Pohja-Euraasia rahvaste hingekujutelmi dualistliku pluralismi votmes ja
religioonietnoloogilisest vaatepunktist lahtuvalt. Artiklis analiilisitakse
ka Paulsoni teaduslikku péarandit, mis vaatamata lithikeseks jadnud elule
kujunes tillatavalt mitmekesiseks ja mojukaks. Lahemalt kasitletakse
tema uurimusi metsa ja kiittimisega seotud usukujutelmadest. Paulsoni
arvates ei saanud religiooni lahutada majandamisviisist ja kultuurist kui
tervikust. Just selline ldhenemine seobki seda erialade piiril kondinud
teadlast etnoloogiaga.

Indrek Jaats kirjutab eeskitt arheoloogina tuntud
Harri Moora rollist sojajargses Noukogude Eesti etnograafias.
1940.-1950. aastail dirigeeris just Moora Eesti etnograafia kui olulise
rahvusteaduse kohanemist néukogude reziimi ja selle ndudmistega.
Autor véidab, et Moora kui osava diplomaadi suunamisel dnnestus
noukoguliku fassaadi varjus suuresti sdilitada teadusharu jarjepidevus
ja rahvuslikud traditsioonid. Ta uurib, milliseid votteid Moora seejuures
kasutas. Autor leiab, et paljuraagitud koostod KGBga ei mojutanud
kuidagi Moora teadustdo sisu, et Moora suutis noukogude luureorganid
ja ideoloogiavalvurid iile kavaldada, eriti pikemas perspektiivis.

Piret Koosa artikkel keskendub Jiiri Linnuse rollile
noukogudeaegse ERMi teadustoo korraldamisel ja juhtimisel. Uurimus
tugineb suuresti ERMi arhiivis leiduvale materjalile, sh selle seni
veel arvele votmata osale, mis saadi hiljuti Linnuste perekonnalt.
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Autori sonul oli Linnusel oluline osa muuseumi viljatoomisel

Teise maailmasdja ja stalinistlike puhastuste tagajarjel kujunenud
moonaseisust. Eduka organisatoorse tegevuse (muuseumi aastaraamatu
taaskiivitamine, teaduskonverentside traditsiooni algatamine jm) tottu
kippus paraku nappima aega ja energiat isiklikuks teadustooks. Linnus
suhtus muuseumi teadusliku taseme tostmisse kirega. Ta nagi end oma
traagiliselt kaotatud isa Ferdinand Linnuse t60 jatkajana ja rohutas
sageli jarjepidevust sojaeelse etnograafiaga. Jiiri Linnus oli noudlik nii
enda kui kolleegide suhtes ning see pohjustas vahel konflikte.

Ellen Viarv, Age Raudsepp ja Reet Piiri kirjutavad Aino
Voolmaast kui eesti rahvaroivaste uurijast ja populariseerijast.
Autorite vaitel pddses meie rahvardivaste kandmise traditsioonis
(sh iildlaulupidudel) 1960. aastail suuresti just tinu tema aktiivsele
ja jarjekindlale tegevusele voidule ajaloolise autentsuse noue.
Voolmaa seisis selle eest, et kantaks oma kodukandi rahvaroivaid, mis
valmistatud voimalikult tapselt vanade eeskujude jargi. Teadustoo jai
pisut praktilise muuseumitoo ja tihiskondliku aktiivsuse varju, kuid
Voolmaa kui etnograafi pikaajaline olulisus avaldubki just rahvariiete
kandmise viiside vallas.

Vivian Siirmani artikkel kasitleb kiillaltki teenekat, kuid
seni vihe tdhelepanu pélvinud etnograafi Gea Troskat. Autor uurib,
millised olid {ihe etnograafi voimalused ja valikud Noukogude Eestis,
millised poliitilised ja akadeemilised protsessid tema elukaiku ja
teadlasteed mojutasid. Gea Troska laks algul noukogude voimuga
kaasa, kuid jai siis ootamatult hammasrataste vahele. Hasti alanud
akadeemiline karjaar katkes aastakiimneteks. Samas andis ta
1960. aastail kaaluka panuse Eesti Vabadhumuuseumi iilesehitamisse.
Teadusliku uurimistooga jatkas Troska 1970.-1980. aastatel. Ta
plihendus kiilavormide ja asustuse ajaloo uurimisele vanade
maakaartide pohjal ning omandas kiillalt kiiresti kandidaadikraadi.
Suur osa tema aastatepikkuse t66 tulemustest on siiski jadnud Eesti
avalikkuse eest varju.
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