MAAELU JA SELLE KIRJELDUSED

Liisi Jaats

Taasiseseisvunud Eesti maaelus on toimunud suuri murranguid, mis
on sundinud inimesi tegema valikuid, iimber korraldama oma maja-
pidamist ja elatusalasid, kohanema turu ndudmistega ning 1abi mot-
lema oma eelistusi ja ootusi maaelu suhtes. See Eesti-sisene prot-
sess asetub aga hoopis laiemasse konteksti — olulisi imberkorraldusi
toimub kogu Euroopa maaelus, ridgitakse isegi maaelu tihenduse
pohimattelisest muutusest.

Kéesoleva artikli eesmérgiks on empiirilisele vélitoomaterjalile
tuginedes anda pilt {ihe konkreetse maapiirkonna — Karula rahvus-
pargi elanike argielust, nende toimetulekustrateegiatest ja hoiakutest
maaelu erinevate teemade suhtes. Inimeste seisukohad ja hoiakud on
osalt individuaalsed, kajastades konkreetselt selle inimese elukdiku
ja kogemusi. Osalt tulenevad nende hoiakud laiematest iihiskonnas
levinud arusaamadest ehk nn sotsiaalsetest representatsioonidest.
Siinse teemakasitluse teine eesmérk ongi ndidata inimese valikute ja
otsustuste seost omaksvoetud maaelu representatsiooniga.

Maaelu representatsioon on kultuuriline mdiste, see on kirjeldus
voi kujutluspilt, mis ei seostu konkreetselt tihegi flilisilise paigaga,
vaid hdlmab sageli kujutletud maastikke ja idealiseeritud tihiskonda.
Representatsioonid eksisteerivad sotsiaalsel, mitte isiklikul tasandil.
Sotsiaalsete representatsioonide kaudu inimesed mdistavad ja sele-
tavad end timbritsevat keerukat sotsiaalset ja fliiisilist keskkonda.
Olles omamoodi reaalsusekirjeldused ja struktureerides viisi, kui-
das inimesed maaclust motlevad, kujundavad representatsioonid ka
viisi, kuidas konstrueeritakse ligipddsu erinevatele maaelu ressurs-
sidele ja nende kasutamist (Frows 1998: 57). Alljargnevas kasutan
representatsiooni tdhenduses suuparasemat maoistet ,,kirjeldus®.

2003.-2004. aastal toimusid Kagu-Eestis Karula rahvuspargi alal
etnoloogilised vilitood, mille eesmérgiks oli uurida esiteks inimeste
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seisukohti tdnapdeva maaelu kohta ning teiseks arvamusi rahvus-
pargi ja selle tegevuse kohta. Rahvusparki puudutav teemadering
holmati kiisitlusse sellepérast, et kaitseala piires puutuvad kohali-
kud elanikul iihel voi teisel viisil oma argielus paratamatult kokku
kaitseala olemasolust pohjustatud teguritega — nii piirangute kui ka
teatud avaramate voimalustega (nt turistide suurema arvu tottu). Va-
litoode kaigus taheti uurida, millisena kirjeldavad inimesed maaelu,
selle vdimalusi ja probleeme ning millisena nad ndevad rahvuspargi
kui piirkonna elu olulise mdjutaja rolli oma argielus.

Vilitoode kéigus koguti 30 intervjuud. Kiisitleti pdhiliselt rah-
vuspargi territooriumil elavaid inimesi — erinevate pdlvkondade ja
elukutsete esindajaid, nii pdliselanikke, hiljuti sinna kolinuid kui
suvitajaid. Vordluseks kiisitlesime ka monda rahvuspargi piiridest
viljaspool, kuid selle ldheduses elavat inimest.

Kogutud materjali analiiiisides joonistus minu jaoks vélja kaks
iiksteisest lisna erinevat intervjueeritute gruppi. Need kaks gruppi ei
holma kdiki tehtud intervjuusid. Nii nagu elus eneses ei jaotu inime-
sed ja nende hoiakud kunagi selgelt lahterdavateks rithmadeks, vaid
iga liksiku inimese puhul on tegemist veidi teistsuguse omaduste ja
seisukohtade kogumiga kui kellegi teise puhul, nii saab ka kdne-
aluste intervjueeritute puhul mingitest rithmadest voi kategooriatest
radkida iiksnes iildistades ja lihtsustades. Intervjuusid analiilisides
grupeerisin kokku need, mis esindasid sarnaseid seisukohti. Mdneti
ootuspdraselt selgus, et sarnased hoiakud ja arusaamad on inimestel,
kelle elukdigus on sarnaseid jooni. Nii kuuluvad iihte gruppi val-
davalt pensioniealised, pika maaelu kogemusega inimesed ja tei-
se nooremapoolsed, linliku taustaga inimesed. Tahaksin réhutada,
et alljargnevas hoiakute analiiiisis ei ole primaarne mitte inimeste
polvkondlik kuuluvus, vaid nende véljendatud seisukohad ja vair-
tushinnangud. Intervjueeritute seas oli ka pensioniealisi inimesi,
kelle paljud hoiakud ning optimistlik ellusuhtumine l&hendasid neid
pigem uustulnukate riithmale.

Alljargnevas annan kdigepealt iilevaate laiematest maaelu sot-
siaalmajanduslikest protsessidest, sh Euroopa Liidu pdllumajan-
duspoliitika suundadest, mis mojutavad ka Eesti maapiirkondade
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elanikke,! edasi kirjeldan pikemalt kahte eelnimetatud gruppi Ka-
rula rahvuspargi elanike seas, nende hoiakuid ja praktilisi valikuid.
Uhtlasi piiiian analiiiisida, millised on nende kahe grupi esindajate
maaelu kirjeldused ehk representatsioonid ja kuidas nad tulevad toi-
me muutuva sotsiaalmajandusliku kontekstiga.

1. MAAELU UMBERSTRUKTUREERIMINE

Viimase paarikiimne aasta jooksul on lddneriikide maaelus toi-
munud murrang, mille on kaasa toonud majanduslikud ja sotsiaal-
sed nihked tihiskonnas. Kokkuvotlikult nimetatakse seda murrangut
akadeemilises kirjanduses maaelu timberstruktureerimiseks voi ka
maaelu ressursibaasi muutumiseks. See holmab muutusi polluma-
janduslikus tootmises, eelkdige pdllumajanduse kui elatusala mar-
ginaliseerumist, maaelu kaubastamist, keskkonnakaitse ja turismi
esiletdusu ning riannet linnast maale, kui nimetada vaid koige laia-
ulatuslikumaid protsesse.

1.1. Maaelu protsessid Euroopa Liidus

Euroopa Liidu Uhine P3llumajanduspoliitika (CAP — Common
Agricultural Policy) on reguleerinud pollumajanduslikku tootmist
Euroopa Liidus ja sedakaudu ka ettekujutust maaelust II maailma-
sojale jargnenud kiimnendite jooksul.

CAPi juured on 1950. aastate Ladne-Euroopas, mil pollumajan-
dusel oli raskusi elanikkonna vajaduste katmisega. Algas tootmisele
keskendunud ajajirk. Seda ajastut iseloomustavaid pohimotteid ni-
metatakse tihtekokku modernistlikuks maaelu paradigmaks (Silvasti
2001; Halfacree 2006: 53-54), mille kohaselt maaelaniku iseene-
sestmdistetav elatusala on seotud pdllumajandusliku tootmise voi
metsandusega. Seda kuni 1980. aastateni kestnud perioodi iseloo-
mustas pollumajandusliku tootmise intensiivistamine, talupidajate
arvu vihenemine, pollumajandusettevotete suurenemine ja vdikeste
maa-asulate kiratsemine. Modernistliku pdllumajandusparadigma
raames nihti selles arengut, mis aitab muuta pollumajanduslikku
tootmist efektiivsemaks ja elu nii linnas kui maal paremaks (Silvasti

' Vilitoode toimumise ajal 2004. aastal sai Eesti ametlikult ELi lilkmeks ning teed
tasandavad programmid olid selleks ajaks toiminud juba moni aasta.
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2001: 12). Laias laastus samad protsessid toimusid ka Noukogude
Liitu kuulunud Eestis. Ehkki ndukogude pollumajandussiisteem eri-
nes mitmes mottes kapitalistlike riikide omast, ithendas neid kdne-
alusel perioodil siiski orienteeritus tootmismahtude kasvule. Mdle-
mad siisteemid toimisid modernistliku maaelu paradigma raames.

1980. aastateks voideldi Euroopas pideva pollumajandustoode-
te iilejadgiga, mis koormas ELi eelarvet ja oli maksumaksjate sil-
mis ebapopulaarne. Uhtlasi sai selgeks, et maaelus on juba monda
aega toimunud sotsiaalsed ja majanduslikud muutused, mille tottu
varasem, modernistlik maaelu kirjeldus ehk representatsioon ei vas-
ta enam tdielikult reaalsusele. Uheks oluliseks nihkeks maaelus oli
pollumajandusliku tootmise marginaliseerumine.

Po6llumajanduse moderniseerimise ja tootmise intensiivistamise
loogilise tulemusena koondus toidutootmine suhteliselt vdikese arvu
suurtootjate kétte, seda eelkdige suurtootmiseks sobiliku maastiku
ja mullastikuga piirkondades. Jark-jargult suurenes nende maaini-
meste arv, kellele pdllumajandussektoris t66d ei leidunud voi kelle
viiketalu ei suutnud neid elatada.

Pollumajanduse marginaliseerumine on iihest kiiljest territoriaal-
ne protsess — intensiivseks suurtootmiseks sobimatutes piirkonda-
des otsitakse toidu tootmise asemele voi kdrvale teisi tegevusala-
sid. Veelgi olulisem on aga pdllumajanduse marginaliseerumise
sotsiaalne kiilg, st suureneb see osa maaelanikkonnast, kelle jaoks
pollumajanduslik tootmine ei ole (peamine) sissetulekuallikas (7/e
Future of Rural Society. 1988: 5, 15). Varem pollumajanduslikus ka-
sutuses olnud maa voetakse kasutusse mingil teisel moel. Sageli on
see seotud vaba aja veetmise viisidega ja esmajoones linnaelanike
noudluse rahuldamisega. Sellise nihke taustaks on asjaolu, et maa
pollumajanduslik kasutus on maaelanike jaoks vihem tulus kui tu-
rismi ja vaba aja veetmise sektoriga seotud voimalused. Elatusalade
muutuse tottu ei ole enam pdhjust seostada Euroopa (ja ka tdnapée-
va Eesti) maaelanikkonda iiksnes pdllumajandussektoriga, pigem on
maal tekkinud mitmeid erinevaid sotsiaalseid ruume (Cloke 2006:
19; Perkins 2006: 245). See muutus ei ole toimunud kiiresti ega va-
lutult. Paljudel pdllumajandussektoris tootanud inimestel on olnud
raske kohaneda pdllumajanduse marginaliseerumise ja pollumehe
staatuse muutumisega maaelu domineerivast rithmast itheks palju-
dest riihmadest (Silvasti 2001: 31).
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Teadvustades Euroopa Liidu maaelu ja pdllumajanduspoliitika
probleeme, tehti 1990. aastatel CAPis palju olulisi muutusi. Enam ei
sOltu toetused tootmismahtudest. Lisaks peavad pdllumehed jargima
keskkonna, toiduohutuse ja loomakaitse norme. Keskkonnaeesmér-
kide integreerimine Euroopa Liidu pollumajanduspoliitikasse algas
1980. aastatel. Keskkonnakaitses nihti suurt potentsiaali, et luua in-
tensiivseks pollumajandustootmiseks sobimatute piirkondade elani-
kele tookohti (Uhine péllumajanduspoliitika...: 16; Gray 2000: 43;
vt ka The Future of Rural Society. 1988).

1990. aastatel toimus oluline muutus pdllumajanduse ja laiemalt
maaelu rolli méiédratlemisel ithiskonna jaoks: pdllumajandust hakati
kirjeldama multifunktsionaalsena, st pollumajandussektori tegevuse
tulemusena ei ndhtud enam ainult toidu- ja kiudaineid, vaid ka loo-
dushoidu, turismi, maakohtade haldamist ja hooldamist. Ehk nagu
seda viljendab John Gray: ,,Kui varem said kohalikud pollumehed
abi CAPi toetustest selleks, et foota pdllumajandustooteid inimeste
jaoks véljaspool nende maapiirkonda, siis niiiid on maapiirkonnad
kohad, kuhu tullakse véljastpoolt, et tarbida seda, millest maapiir-
konnad uue arusaama jérgi koosnevad: keskkonda, parandit, ilusat
maastikku, kohalikke tavasid ja tooteid* (Gray 2000: 44).

See on areng, millele viidatakse tihti kui pdordele ,,tootmise
maastikult® , kaitstavale maastikule* (voi ,,tarbimise maastikule®).
See tdhendab varem pdllumajanduslikuks tootmiseks kasutatud ala-
de vilise ilme sdilitamist. Kultuurmaastik ei teki enam tingimata
pollumajandusliku tootmise kdrvalsaadusena, vaid kultuurmaastiku
sdilitamisest on saanud eesmirk iseeneses.

1.2. Muutused maaelanikkonnas

Uks oluline tinapieva maaelu mdjutav protsess on vastulinnas-
tumine ehk rénne linnast maale (counter-urbanization). See tihen-
dab inimeste kolimist linnast vélja: linnaldhedastesse eeslinnadesse,
aga ka kaugematesse alevitesse voi kiiladesse.

Otsus kolida linnast maale elama tugineb tihti maaelu idealiseeri-
vatele ettekujutustele. Sellegipoolest ei hakka vastsed maaelanikud
enamasti tootmistalu pidama voi tegelema muude tavapéraselt maa-
eluga seostatavate tegevustega. Nende kodud on tavaliselt hoolikalt
korrastatud, sageli vanapérases stiilis ja iimbritsetud hooldatud aia-
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ga. Nende jaoks seostuvad maakoduga méirksdnad nagu kvaliteet,
tervislikkus ja sotsiaalne staatus (Perkins 2006: 251).

Endised linlased toovad maapiirkonda kaasa uusi kultuurilisi ja
majanduslikke algatusi. See mdju on seda tugevam, mida rohkem
piirkonna elanike seas on hiljuti linnast tulnuid ja mida tugevamini
nad on linnaga seotuks jadnud.

Vastulinnastumise iiheks osaks on nn hobitalud. Uks vdi mdle-
mad hobitalu tdiskasvanud pereliikmed kéivad sageli véljaspool ta-
lumajapidamist to61. Talumajapidamisest ei oodata erilist majandus-
likku tulu. Milliseid koduloomi pidada vdi taimi kasvatada soltub
hobitaluniku puhul sageli sama palju emotsioonidest ja moest kui
majanduslikest kaalutlustest.

Léaaneriikides on vastulinnastumise protsess toimunud 1950. aas-
tatest peale. Eestis hinnatakse sama protsessi alguseks 1980. aastate
16ppu (Tammaru, Kulu, Kask 2003: 8). Statistika andmetel ei ole
vastulinnastumine (erinevalt eeslinnastumisest) taasiseseisvunud
Eestis olnud kuigi arvukas (Tammaru, Kulu, Kask 2003: 18). Ometi
nditavad kéesoleva t66 aluseks olnud vélitdode andmed teistsugust
pilti. Karula rahvuspargi piires tehtud 30 intervjuust oli itheksa — ligi
kolmandik — tehtud inimestega, kes olid 1990. aastate jooksul linna-
dest (peamiselt Tallinnast ja Tartust) Karulasse kolinud. Seega vdib
jareldada, et Karula rahvuspargi elanike rande diinaamikas toimub
protsess, mis pole Eesti perifeersetele maapiirkondadele tiitipiline.

1.3. Maapiirkondade kaubastamine

Maapiirkondade ressursibaasi muutust saab kujukalt késitle-
da kaubastamise (commodification) mdiste kaudu. Kaubastamine
tdhendab selliste ndhtuste vOi objektide ostmist ja miilimist, mida
varem kaubana ei kisitletud. Kaubastamine on turumajanduse levi-
mine valdkondadesse, mis varem selle alla ei kuulunud.

Uldtuntud pdllumajanduslikele toidu- ja tehnilistele kultuuride-
le on lisandunud uued elustiili ja moega seotud tooted, hobitalud
ja maakodud kui niSitooted kinnisvaraturul ning eelkdige vaba aja
veetmise ja turismiga seotud suur tooteriihm, kuhu kuuluvad niiteks
nn aktiivne puhkus looduses, (parand)kultuurindhtuste kaubastami-
ne, rannamonud jne. Kaubastamisprotsessi edenedes tuuakse kom-
mertskasutusse itha uusi kohti, mis saavad nii uue tihenduse.



Maaelu ja selle kirjeldused 119

Maaelu kaubastamisse saab suhtuda mitmeti. Selles on nahtud
kahjulikku protsessi, mis norgendab kohalikku kultuuri ja kogukon-
da, vihendades erinevusi ja tugevdades erinevate piirkondade {iht-
lustumist. Teise vaateviisi kohaselt tdlgendatakse seda kui muutust,
mis pohineb kohtadele uudse tdhenduse andmisel ning selle kaudu
nende elujdulisuse tagamisel (Perkins 2006: 247).

Vaadates selle kdsitluse vaimus uuesti Euroopa Liidu iihtse pol-
lumajanduspoliitika suundi, voib 6elda, et kogu maaelule on antud
uus tdhendus, milles on oluline osa piirkondade loodusvéartuste ja
kultuuripdrandi aktiveerimisel ressursina.

Selles lddneriikide maaelu iimberstruktureerumise kirjelduses
v0ib dra tunda mitmeid protsesse, mis iseloomustavad ka tdnapieva
Eesti maaelu. Siia kuuluvad keskkonnakaitse suurenev roll, pdllu-
majandusliku tootmise kui sissetulekuallika tdhtsuse véhenemine,
vilis- ja siseturismi tdus ning vastulinnastumine. On ka erinevusi,
esmajoones pikk ndukogudeaegse kolhoosikorra kogemus ja talu-
pidamise kui eraettevdtte suhteline uudsus taasiseseisvunud Eestis,
samuti Ladne-Euroopaga vorreldes madalam elatustase ja sellest tu-
lenevad erinevused maaelu kaubastamise tasemes.

Vaatame jargmiseks, kuidas kirjeldasid maaelu 2003.-2004. aas-
tal Karula rahvuspargis intervjueeritud inimesed. Olen kasutanud
erinevate hoiakute illustreerimiseks tsitaate intervjuudest. Kuna mit-
med intervjueeritud soovisid anoniitimsust ja nii viikese kogukonna
puhul tdpsema elukoha, siinniaasta vdi ameti mainimine viitaks in-
formandile liialt otseselt, on tsitaatide autorite kohta mérgitud vaid
sugu (N, M).

2. POLISELANIKUD

Sellesse gruppi on koondatud tiheksa vélitoddel tehtud interv-
juud. Selle grupi esindajad on pohi-, kesk- v&i keskeriharidusega
inimesed, kes on praeguseks pensionil (ithe erandiga). Kaks interv-
jueeritut elab viljaspool Karula rahvuspargi piire, kuigi sellele viga
ldhedal. Kaks selle grupi liiget on sona otseses mottes piirkonna po-
liselanikud, viis on siindinud véljaspool pracguse Karula rahvuspar-
gi piire, kuid abielu kaudu sinna 1950.—60. aastatel elama asunud.
Kasutan selle intervjueeritute grupi tdhistamiseks sona ,,poliselani-
kud*, kuigi enamik neist pole oma praeguses elukohas siindinud ega
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kasvanud. Nimetus ,,pdliselanik* viitab pigem sellele, et vorreldes
teiste praeguste rahvuspargi ala elanikega on need inimesed selle
piirkonnaga oluliselt kauem seotud olnud.

Suur osa poliselanike elust on méddunud ndéukogude korra ajal,
kolhoosis/sovhoosis v3i metskonnas tootades — neli inimest on t60-
tanud Karula metskonnas (metsatoolise, vaigutaja, metsavahina)
ning viis intervjueeritut kolhoosis.

Lisaks toolkdimisele pidasid koik intervjueeritud pdliselanikud
noukogude aja lopul isiklikku vidikest majapidamist. Noukogude
perioodi 16pul oli Eesti maapiirkondades tavaline, et koduses maja-
pidamises peeti lehmi, sigu, lambaid ning suurem osa perele vajali-
kust kartuli- ja kdogiviljavarust kasvatati ise. Moned majapidamised
tootsid ka turu jaoks (Petseri ja Leningradi turule), kuid pShiosas
toodeti oma pere vajadusteks.

Koik intervjueeritud podliselanikud on erastanud talu, kus nad
1990. aastate alguses elasid: enda vdi abikaasa kodutalu, ndukogu-
de ajal ostetud talukoha v&i ametikorteri. Kdigi talude juurde (ithe
erandiga) kuulub maaomand.

Eesti Vabariigi taasasutamise ajaks olid need inimesed pensioni-
ealised vOi peatselt pensioniealiseks saamas. 1990. aastate jooksul
on koik selle grupi litkkmed pdllumajanduslikku tootmist oma kodu-
ses majapidamises jark-jargult vihendanud, eelkdige loomapidamist
(veised, lambad, sead, kanad), aga ka haritavat pdllu- ja aiamaad.
Pohjenduseks tuuakse korge vanus ja halvenev tervis, samuti asja-
olu, et toiduaineid on mugavam ja vahel ka odavam osta kui ise kas-
vatada. Siiski oli kdigil pdliselanikel ka meie vélitoode toimumise
ajal olemas vidike majapidamine oma pere tarbeks. Kasvatati vihe-
sel méaaral juur- ja kdogivilju, peeti lehma ja/voi kanu. Talutooteid
jagati laste peredega, aga reeglina miitigiks midagi ei kasvatatud.
Elatusallikaks on peamiselt pension koos viikese lisaga oma aia-
maalt ja osaliselt laste tugi.

2.1. Maaelu ja talupidamisega seotud hoiakud

Noukogude Eesti aeg ja tollane elukorraldus on sellesse gruppi
kuuluvate inimeste jaoks oluline eluilma osa. Viartuslikuna ja prae-
guse elu suhtes paremana meenutatakse ndukogudeaegset tihedat
asustust ja inimestevahelist suhtlemist (iihised jaanipdevad, siinni-
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paevad, kiilapeod, vastastikune abistamine), hooldatud pdllumajan-
dusmaa rohkust (vastandina praegusele vdsa rohkusele) ja vdima-
lust oma majapidamises kasvatatavatest pollumajandussaadustest
dra elada (piimamiiiik, koogiviljade ja kartuli miilimine Venemaal).

Praegust olukorda maal tajuvad selle grupi esindajad vordlemisi
perspektiivituna. Kdik podliselanike grupi esindajad tdid negatiiv-
se tendentsina védlja timbruskonna talude tiihjenemist ja kohalike
elanike vananemist. Sellega kdib koos haritava maa sodti jaddmine
ja vOsastumine. Vanemaealiste inimeste jaoks on ideaaliks jdédnud
1920.-1930. aastate voi ka ndukogudeaegne (1960. aastate linnastu-
mislaine eelne) asustuspilt, mis oli pracgusega vdrreldes tdepoolest
oluliselt tthedam. Talude tithjenemine oli statistika andmetel kdige
kiirem 1970.—80. aastatel, kuid jatkus aeglasemas tempos hiljemgi.
Ndib, et intervjueeritute jaoks on see pikk protsess tagasivaates just
nagu lithenenud ja kokku sulanud 1990. aastate pdllumajandusliku
madalseisuga, nii et kiilade tiihjenemisest kaldutakse raékima seoses
Eesti Vabariigi ajaga, mitte niivord ndukogude ajaga.

Meid ei ole midagi, viis voi kuus tiikki on jddnud kahe kiila pealt.
Nii palju on siia jddnud, kus enne oli mitukiimmend ja rohkem. Koik
[talud] on tiihjad. Mina veel olen siin, olen vastu pidand. Ndis, kui
kaua. /---/ Kes on surnud, kes ldksid latsi juurde. Midagi téokohti
siin ju ei olnud. Midagi polnud ju teha noortel. (N)

Noukogude ajal jah. Siis viidi piima, piimaring viis siit ldbi kiila.
Ule péeva viidi, panid purgi piima. Siis oli [mul] kats-kolm lehma,
lapsed viiksed olid, tolle piimarahaga sain lapsi koolitada. T60l ka
kdve ja. /---/ Siis oli metskond, metskonnast sai traktori, hobuseid
oli, metsavahid olid. Niiiid on kiila tdiesti tiihjaks jddnud, mitte kui
midagi ei ole. (N)

Poliselanikest intervjueeritud kaldusid kujutama seda protsessi
siingemates toonides kui tilejdédnud intervjueeritud. Seisukoht ,kdik
kaob ja hadbub® peegeldab viisi, kuidas nad oma elukeskkonda ta-
juvad. Kiilaelu hddbumise réhutamine voib peegeldada osalt nende
inimeste endi kdrvalejaamist 1990. aastatel maaelus esilekerkinud
uutest suundadest ja vorgustikest. Tiina Silvasti, kes on uurinud
Soome kaasaegsete talupidajate hoiakuid, leiab, et iiks olulisi talu-
keskse elulaadi vdartuseid on talu jiatkuvuse ideaal — oma t66d ja
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elu talus nidhakse kordaldinu ja mdtestatuna, kui talu saab parandada
kellelegi, kes sama t66d jatkaks (Silvasti 2001: 243-244). Enamikul
selle grupi intervjueeritutest ei ole lapsed kodutallu jadnud. Mitmel
elavad lapsed kiill ldhedastes keskustes (Antsla, Voru, Valga), kii-
lastavad vanemaid sageli ja aitavad ka koduse majapidamise juures,
kuid kodutalu jitkajaks ei ole saanud. 1998. aasta sotsioloogilisele
kiisitlusele vastanute tiiskasvanud lastest elas kodutalus 9% (Leet-
maa 1999: 15). Laste lahkumine kodust ja valik linliku eluviisi ka-
suks voib olla iiks pdhjuseid, miks vanem pdlvkond kogeb maaelu
tdnapédeval perspektiivituna.

Ka 1990. aastate pdllumajanduslik madalseis ja uut moodi ma-
jandama Oppimise raskused vdeti korduvalt kdneks. Kolhoosid-
sovhoosid olid likvideeritud, iihistud ja noored talumajapidamised
ei olnud veel elujoulised. Noukogudeaegsed viikesed individuaal-
majapidamised, kus koike kasvatati natuke, ei sobinud uutesse tin-
gimustesse: need polnud turule orienteeritud tootmistalud, samas ei
olnud uutes oludes tarvis enam ise oma peret kdigega varustada. Ka
ndukogude ajast harjumuspérane {ihe-kahe lehma pidamine ja piima
mtiik ei tasunud enam é&ra.

Korduvalt viljendati arvamust, et talupidamisega on raske dra
elada. Kurdeti masinate vihesuse ja kalliduse iile ning pdllumajan-
dustoodete madala hinna {ile.

/---/ mul olli iiks pullikene ja kaks lehma ja sis pidi ju piima vilja
puki pddle viima ja sis tulli ju [piimalautu kah. Aga pdrast ldts tuu
asi kah nii lahjas drq — palju ma saiq — vist kuuskiimme viis senti
inne ja es tasu indmp tuu jdndamine. Hainategemine jaq — nafta om
kallimp kui sjoo piim. (M)

Todetakse, et ilma noorema pdlvkonna toeta on vanemaealisel
inimesel viga raske koigi tdodega toime tulla. Mitmed mainivad,
et nende arvates oleks parim variant, kui lapsed jitkaksid talupida-
mist, kuid see ei ole tdendoline. Lahedalasuvates keskustes (Antsla,
Valga, Voru) elavad jareltulijad kdivad kiill vanematel kiilas ja on
teatud toode juures abiks, kuid ei kavatse pariselt kodutallu naasta.
Mitmel puhul mainis informant, et tdenéoliselt jdéb talukoht edaspi-
di lastele suvilaks.

Uks suur mureallikas on pdliselanike jaoks kultuurmaastike sei-
sukord ja seda mitte ainult oma talu maadel, vaid laiemalt kogu timb-
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ruskonnas. Kdik selle grupi liitkmed ndustusid, et kultuurmaastik on
vadrtuslik ning talupidamine peab jiatkuma, et kultuurmaa vossa ei
kasvaks. Kirjeldatakse, kui palju oli haritud maad monikiimmend
aastat tagasi, ja todetakse kahetsusega, kui palju sellest on niitidseks
vOssa ja metsa kasvanud. Poliselanike jaoks on loomulik, et vosa
ja metsa pealetung on vaja peatada. Hooldatud kultuurmaastik on
nende jaoks nn implitsiitne vairtus, st miski, mille tdhtsus on nii ise-
enesestmaistetav, et seda pole vaja pohjendada ega selgitada. Polde,
heina- ja karjamaid on vaja eluks tarviliku tootmiseks, aga hoolitse-
tud maa kannab ka moraalset ja esteetilist vaértust. Kultuuristatud
ja hooldatud maastik on ilus. S66tis ja vdsastuvat kultuurmaad taju-
takse kui talupidaja kiilindimatuse vdi lohakuse niitajat, {ihtlasi ka
kui vihemvéartuslikku ja ebaturvalist elukeskkonda. Toodi néiteks,
et vOsastuvale alale on asunud ussid, keda seal ei olnud siis, kui see
ala oli heinamaa. Arvati, et kui mets kasvab liiga talusiidame 14dhe-
dal, hakkavad hundid duelt loomi murdma. Oli ka ebaméirasemaid,
tdpsemalt pdhjendamata negatiivseid hinnanguid:

Foto. Kupliline maastik Kaika kandis. Karula rahvuspark. Foto Kristel Rattus
2004.
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Ma ikka kdin ja niidan, niikaua kui mul joud veel iile kdib. See-
pdrast, et ma ei taha siin vosas olla. /---/ Aga ammuks see oli kartu-
limaa, niiiid ei ndegi enam, kasemets kasvab nii ruttu. Ja kui iihtegi
looma ei ole, ela siin vosas, jumal hoidku. (N)

Uks asi kiilh, mida peaks iitlema, om sjoo, et mots kasus kiilh
aknist varssi sisse. Sjoo vois olla kiilh kiimmekond vai nii aastakka
tagasi kui ma pressi haina sjoo kolhoosile, kaeh, sjoo nurm sidl, kos
omma koik mets pddle kasunu — kae, tolle pressi ma kokku ja sdcdlt
sain ma kolmkiimment tonni! Ja iite kuurmakese viil pdcdle. Kolm-
kiimment tonni haina! Aga niiiid om maéts, niitid 0lo-0i mitte midagi.
Jah, motsiku jagu... ja seda oma nukka ma hoidse siit ilusambas, et
muidu on vdga oel kaijaki, ku mots om egdl puul. (M)

Selle pdlvkonna inimestel on isiklik milestus maastikust siis, kui
kultuuristatud maad oli rohkem. Neil on vordlusmoment. Kui pollu-
majanduslikus kasutuses olevat maad tajutakse suurema véértusena
kui metsistunud/looduslikku maastikku, siis tdlgendatakse praegust
olukorda allakéiguna.

Nende jaoks, kes elavad oma vanemate talus, lisandub sellele
vOrdlusmomendile moraalne kohusetunne vanemate ees. Poliselani-
kud kirjeldavad, milline négi talukoht vilja nende lapsepdlves, kus
asusid pollud ja heinamaad, ning kahetsevad, et pole suutnud talu
sellisena hoida, nagu see oli vanemate ajal. Tuntakse siiiid oma va-
nemate ees, et talumaad on lastud ,,raisku minna”.

Samasugust hoiakut on kirjeldanud T. Silvasti soome talunike
puhul (2001: 244). Hoolitsetud kultuurmaa tdhendab kompetentset
ja oma t6dga hésti hakkama saavat talunikku, s06tis maa vastavalt
kehva talunikku. Seega ei ole vosastuvad talumaad mitte lihtsalt es-
teetiline voi pdllumajanduslik probleem, vaid see puudutab siigava-
malt talupidaja eneseuhkust, enesest lugupidamist. Lisaks tajutakse
kultuurmaade hoidmises teatavat eetilist mdddet — taluniku kohus on
oma t66 kaudu mitte lasta véartuslikku kultuurmaastikku kaduda.

Siit tuleneb vastuolu selle grupi inimeste jaoks — talude kultuur-
maade sdilimise loomulikuks viisiks peavad nad pdllumajandusliku
tootmise jatkumist. Pollumajanduslik tootmine aga (vihemalt neile
tuntud/kdttesaadaval viisil) ei ole majanduslikult tasuv. Maastiku
hooldamine lihtsalt maastiku enda pirast on nende jaoks arusaama-
tu lahendus.
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Vilitodde toimumise ajaks oli Karula rahvuspargi elanikel juba
monda aastat olnud vdimalik taotleda maastikuhooldustoetust. Hei-
namaade niitmise ja puisniitude vOsast puhastamise eest maksti
hektaritoetust, mille eesmaérk oli tasuda talunikele vaartuslike maas-
tike hooldamisega tehtud kulutused. Sellesse meetmesse suhtusid
konealuse grupi liikmed iildiselt heakskiitvalt, kuid mérgiti &ra, et
see on ebaotstarbeks asjade korraldus. Loomade karjatamine hoiaks
maastiku ,,Jloomulikul viisil®“, iihtlasi inimese jaoks vihem energia-
mahukal viisil vosast puhtana. Tajuti ka teatud vodristust heinamaa
niitmise suhtes lihtsalt maastiku korrastamise eesmargil, nii et niide-
tud heina tegelikult tarvis ei ole, sest loomi ei peeta.

2.2. Rahvuspargi ja looduskaitsega seotud hoiakud

Karula rahvuspark on pdliselanike elukogemuses hiline ja suhte-
liselt viahetéhtis uuendus, mis nende elu praegu kuigi palju ei mdjuta.
Suhtumine rahvusparki on valdavalt neutraalne, 6eldakse, et rahvus-
pargi tegemistega ei olda kursis, et see ei puutu nende elusse, neid ta
ei sega. Rahvuspark on iiks neid uue aja elu nihtusi, mis on astunud
selle argielu asemele, millega ndukogude ajal harjunud oldi.

Pdliselanikud hindavad rahvuspargi tegevust kultuurmaastike
hooldamisel. Rahvuspark niidab heinamaid ja korrastab puisniite
nii oma joududega kui maksab maastikuhooldustasusid inimestele,
kes eramaadel samasuguste alade korrashoiuks tasu soovivad. Hoo-
limata iiksmeelest pdliselanike ja rahvuspargi vahel kultuurmaastike
vadrtustamisel, ei ole selle grupi liikmed eriti agarad olnud maasti-
kuhooldustoetusi taotlema.

Monevorra hdirivana kogetakse rahvuspargiga asjaajamisel kaas-
nevat ,,paberimajandust® ja kohustust oma tegevust rahvuspargiga
kooskolastada. Samas mdondakse, et enamasti on vajalikud kooskd-
lastused rahvuspargilt ka saadud. Leitakse, et on hea, kui on olemas
mingisugune kontroll inimeste tegevuse, eriti metsaraiete osas, mui-
du na votava koik motsa maha (N).

Mboned intervjueeritud selles grupis olid kriitiliselt meelestatud
rahvuspargi metsamajandamise poliitika suhtes. Informant, kellel
on suur eramets rahvuspargi piiridest viljaspool, kuid selle ldhedal,
itles:
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Teda [metsa] peabki tegelt hooldama, teda ei saa pdris niimoodi
Jjatta. /---/ Teda tuleb ikka harvendada ja riknenud vdlld ja. /---/ Too
on minu teada ikka meie riigi rikkus. /~--/ No rahvuspark ongi, see
ongi, seal ei tohi midagi teha. Seal ei tohi neid kuradi [kopra] tam-
misi lohkuda, kopra kuhilikke l6hkuda, aga... Omal ajal, vene ajal
kaevati, pdris vanasti ju kdsitse kaevati kraavid ja see oli mottega,
et mets kuivaks saada, vesi dra juhtida. Niiiid on rahvuspargil ikka
siuke mote, et paneme need kraavid koik kinni, kurat. Ujutame koik
tile. Vaata, siin ta niitid kuivab, siin tuul liikkab ta maha, seal on too-
red ka sees. Kus iirask tuleb, tirask tulebki riknend puu sisse. Sdcdlt
ta ldheb teise metsa korvale, laiali. (M)

Selle ndukogude ajal metskonnas to6tanud mehe jaoks on mets
eelkdige majanduslik ressurss. Tema elukogemuse ja arusaamade
kohaselt on inimese kohus metsa hooldada, sest nii saab metsast
suuremat majanduslikku kasu. See ei ole siiski tiksnes kasumitaot-
lusele orienteeritud motlemine, vaid sisaldab ka eetilist ja esteetilist
moddet. Hea peremees ei jita oma metsa kobraste iileujutuse alla,
ei jata kuivanud ja mahakukkunud puid metsa. Selline kditumine
tdhendab tema arusaamade kohaselt hooletust voi rumalust. Hool-
damata mets ei ole poliselanike arvates ka ilus. Ilus on nn parkmets,
kus metsaalune on koristatud, kuhu on rajatud teed ja puhkekohad.

Aga kui votta niiiid seda rahvusparki tervikuna, siis mis te arva-
te, kui seal niitid tuul murrab, kobras ujutab iile, kui ta on dzungel.
No misuke inimene sinna dzunglisse liheb? Mis seal on vaadata?
Inimene tuleb ikka vaatab ilusat kohta, mingit jdrve voi mingi korge
mdgi, kus on mingi kauge vaade voi mis pakub silmale niikui vaata-
mist. Aga no misasja on siuke, kui ta on roiskuv vesi, haiseb, puud
on risti-rdsti tuulega, tormiga maha liikand, ta mddaneb seal. Ma
ei leia sealt mitte mingit vaatamisvddrsust. Siukest asja voib olla
seal iihe hektari ulatuses, kus teeviidad ndidaku, et vot misasja voib
loodus teha /---/. (M)

Negatiivse varjundiga moistet ,,dzungel* kasutavad mitmed tei-
sedki intervjueeritud kohaliku maastiku tdhistamiseks, pidades selle
all silmas nii metsa ja vdsa rohkust kui ka metsa hooldamatust.

Siin pdrkub kaks erinevat suhtumist metsa véartusesse: mets kui
majanduslik ressurss ja mets kui looduskaitseline ressurss. Koige
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viahem sekkutakse rahvuspargis metsa looduslikesse protsessidesse
loodusreservaadi alal, kus ,,vélistatakse igasugune inimese sekku-
mine metsa arenguprotsessi (Karula Rahvuspargi kaitsekorraldus-
kava...: 18). Seevastu piiranguvoondis, kuhu kuulub pdhiosa piisi-
asustusega alasid, on ,,metsad maastikupildile omane element, millel
on majanduslik, rekreatiivne ja turismivédértus® (samas: 18). Seega
on rahvuspargi alal méiératletud voondid, millel on erinev eesmark ja
vadrtus ning kus kehtivad erinevad metsa majandamise eeskirjad.

Eelkdige tundubki inimestes vodristust tekitavat reservaadi- ja
muud alad, kus inimmédju piiiitakse hoida minimaalsena. Koos kop-
ratammidega, mida leidub arvukalt ka kultuurmaastiku (piirangu-
vootme) alal, ning hiljuti kasutusest vélja jadnud ning vosastunud
pollumaadega tekibki koondpilt ,,dzunglist®.

Looduskaitse teema tildisemalt ei ldhe intervjueeritud pdliselani-
kele eriti korda ja nad ei ndi rahvuspargi sellesuunalise tegevusega
eriti kursis olevat. Teemad, mis nende jaoks on aktuaalsed, haaku-
vad pdllumajandusega (vosa havitamine ja kultuurmaade hooldami-
ne) voi metsandusega (koprad, mets kui majanduslik ressurss). Nad
tunnevad kiill uhkust ilusa kuplilise maastiku iile, kuid ei suhestu
kuigivord liigilise mitmekesisuse, elupaikade voi loodusmaastike
kaitse teemadega.

3. UUSTULNUKAD

Selle grupi moodustavad 11 intervjueeritut. Koik selle grupi
litkmed elavad Karula rahvuspargi piires. Neist iiks on poliselanik,
st elab oma silinnikodus. Kahe erandiga olid selle grupi esindajad
Karula rahvuspargi alale kolinud umbes kiimmekond aastat voi vé-
hem enne vilitéode toimumist. Kuuel selle grupi liikkmel (neist kaks
abielupaari) on peale Karula rahvuspargis paikneva eluaseme korter
linnas, neist tiks abielupaar ja iiks {iksik intervjueeritu nimetavad
oma Karula kodu ,,teiseks koduks®, st pohiline eluase on linnas.
Koik iilejddnud peavad oma koduks Karula rahvuspargis paiknevat
eluaset.

Enamik uustulnukatest on linliku taustaga, elanud pohiosa oma
varasemast elust mones Eesti linnas. Enamik grupist on keskealised
janoorema polvkonna inimesed, pohiliselt 30.—40. eluaastates. Ena-
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mik uustulnukatest on korgema haridusega (seitsmel 16petatud, iihel
lopetamata korgharidus).

Selle grupi inimeste sissetulekute skeem on vdrdlemisi mitme-
kiilgne. Mitmed neist kombineerivad riigitddd turismiteenustest voi
lepingulistest toodest saadava sissetulekuga, teatud mairal ka oma
talutoodangu miitigiga.

Nimetan selle grupi litkkmeid uustulnukateks esiteks sellepérast,
et lilejddnud intervjueeritutega vorreldes on nad konealusesse piir-
konda kolinud suhteliselt hiljuti, teiseks sellepérast, et ka paljud
kohalikud elanikud nimetavad neid sarnaselt — ,,uued®, ,,uustulnu-
kad*.

3.1. Maaelu ja talupidamisega seotud hoiakud

Kui pdliselanikel moodustab praeguste elutingimuste tauststis-
teemi ndukogudeaegne elukorraldus samas maapiirkonnas, siis uus-
tulnukate jaoks on selleks taustsiisteemiks linnaelu, paljudel noore-
matel peamiselt Eesti Vabariigi aeg.

Uustulnukad on langetanud teadliku otsuse kolida linnast maale
elama, seega kerkis kiisimus, mis olid selle otsuse pohjused. Sel-
gituseks toodi nii linnaelu kriitikat kui maaelu volusid: linna miira
(ka infomiira) vs maa vaikus, kindlatel kellaacgadel t661 kdimise
kohustus linnas vs suurem ise otsustamise vabadus maal, linnaelu
ndrvilisus vs maaelu rahu. Mitmel juhul kirjeldati maad kui linnast
,meeldivamat elukeskkonda®, mdeldes selle all ilusat loodust ja pri-
vaatsust.

Pohiliselt tullakse ikka sellepdrast, et teatakse, et siin on ilus ja
rahulik looduskeskkond. Jah, see loodus ja privaatsus ikkagi. (M)

Meeldiv elukeskkond ja elukvaliteet ongi marksdnad, mis vota-
vad kokku uustulnukate positiivse suhtumise maaellu. See hdlmab
nii esteetilist, rahulikku ja vaikset keskkonda kui ka teatud eelistusi
elulaadis nagu iseseisvus, vabadus rutiinsetest kontorit6é kohustus-
test. Maaelu ei tdhenda uustulnukate jaoks automaatselt pollumajan-
duslikku tootmist. Ka ei eeldata, et talumajapidamine peaks end ise
taielikult dra tasuma. Mitmed uustulnukad peavad normaalseks, et
pere peamine sissetulek tuleb muust allikast (palgatdo, driettevote)
ja selle grupi inimesed saavadki enamasti oma sissetuleku muudest
allikatest. Nende jaoks ei ole talu tootmis- vdi majandusiiksus, mis
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peaks temasse mahutatud t60 ja energia toodete miiiigiga dra tasu-
ma. Talukoha eest hoolitsemise ,,tasuna“ ndhaksegi elukeskkonda,
voimalust elada looduse keskel, rahulolu valitud elukohaga.

Aga no minu jaoks on tasu ka see, et ma saan istuda siin pingi
peal ja vaadata, kuidas lind lendab ja nii edasi. Ka see on tasu. Ma
ei pea porgandit minema miitima, see ei ole mulle ainuke sissetulek,
mul on nagu selle tasu koha pealt raske éelda. (M)

Erinevalt pdliselanikest tajuvad uustulnukad oma elupaika mitte
hidbuva ja tithjenevana, vaid vdoimalusi pakkuva, areneva ja noori
ligitdmbava kohana. Tddetakse, et elu ddremaal esitab kohati suure-
maid ndudmisi kui linnas, aga seda argielulist ebamugavust ei esita-
ta kuigi olulise miinusena.

Poliselanikud mérgivad digustatult, et asustustihedus ja ka ini-
mestevaheline suhtlus on niitid horedam kui monikiimmend aastat
tagasi. Uustulnukatel selline ajaline vordlusmoment puudub, nad on
valinud selle paiga oma koduks sellisena, nagu see praegu on, ja
hindavad seda just taolisena. Privaatsus on ju nende jaoks tiks olulisi
védrtusi.

Horedam asustus, kaugus kaubanduskeskustest ja sOpradest-
sugulastest ei ole uustulnukate jaoks selline probleem nagu polis-
elanike jaoks. Koik uustulnukad on autoomanikud ja méonavad, et
ilma autota poleks nende elustiil maal voimalik. Linnaelu taustaga
inimestena suhtuvad nad pikkadesse autoga ldbitavatesse distantsi-
desse rahulikult. Autostumine ja elatustase, mis seda voimaldab, on
seega olulised uue maaelu eeldused.

Mitmed uustulnukad tajuvad end osana linnast maale kolimise
lainest, teadvustavad end suurema sotsiaalse protsessi osana. Lin-
nast maale kolijaid iseloomustab nende arvates see, et otsitakse uusi
vdljundeid ja viljakutseid, midagi harjumuspérasest linnaelust eri-
nevat. Mitmed uustulnukad rddgivad maale kolimise otsusest kui
elustiili valikust. Uustulnukad ise leiavad, et uustulnukate grupp
Karula rahvuspargis on mingis mdttes iiht tiiiipi inimesed:

... toendoliselt koonduvad siia mingisugused sarnaste huvidega
inimesed. (M)

Ja tulnud on selline tdiesti uus kontingent ja minu meelest viga
monus kontingent, kes on tulnud just selle koha pdrast siin. (M)
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... just viimasel ajal on hakanud ikka pdris noori inimesi tulema.
Tundub, et siinses keskkonnas on inimestele kas siis mingisugused
viljakutsed tekkinud voi lihtsalt enese proovilepaneku mottes. Kahe-
kiimnendates aastates inimesi on just viimasel ajal pdris palju tul-
nud ja lapsi on siindinud /---/. (M)

Iseloomustades samalaadset protsessi lddneriikides, vdidab Marc
Mormont: ,,Maaelu kujutab endast /---/ teatud eluviisi voi teistsu-
gust ithiskonnamudelit. /---/ Selle eesmaérgiks ei ole taasluua endis-
aegset eluviisi, vaid vilja arendada tdnapideval iildlevinutest erine-
vaid tihiskondliku ja majandusliku tegevuse viise. (Mormont 1987:
18). Tdendoliselt vdib sama viita ka nende Karula rahvuspargis in-
tervjueeritute puhul, kes seostasid maale kolimise otsuse linnaelu
kriitikaga. Samas nédib, et mdonede teiste uustulnukate puhul ei ole
tegemist mitte niivord uue iihiskonnamudeli otsimisega kui tosi-
asjaga, et tdnapdeval on maaelu mitmes mottes linnaelule ldheda-
sem kui kunagi varem. Autostumine, kommunikatsioonivahendid ja
pollundusest kui pohilisest sissetulekuallikast loobumine on toonud
maaelu aedlinnaelule ldhemale. Seega osa uustulnukate grupist ei
ole tulnud maale elama sellepirast, et see on linnaelust nii erinev,
vaid sellepérast, et maal saab elada enam-vihem sama moodi nagu
linnas.

Erinevalt pdliselanikest, kellest mitmed siilidistavad maaelu
raskustes toopuudust, arvavad uustulnukad, et tdid, mis ootavad te-
gemist, ja voimalusi, millest voiks kinni haarata, on rohkem, kui
kohaliku t66jouga on vdimalik ellu viia. Probleemiks peavad nad
todjoupuudust, mitte tdSpuudust.

Uustulnukad erinevad poliselanikest ka selle poolest, et nad ei
arva, et maaelu peaks tdhendama esmajoones pdllumajanduslikku
tootmist. Taimseid v0i loomseid saadusi tootev talu on nende arva-
tes maainimese jaoks iiks vdimalikke elatusalasid, kuid kaugeltki
mitte ainuke. Teiseks on uustulnukad paindlikumad, nad kombinee-
rivad erinevaid sissetulekuallikaid, katsetavad erinevaid voimalusi —
riigitdo voi lepinguline t60, turismiteenused, tootmine, koolituspro-
jektid.

Ulejisnutega vorreldes iseloomustab uustulnukaid mdneti parem
informeeritus ja avaram silmapiir. Neil on kindlad seisukohad Eesti
(pollu)majanduse hetkeseisu ja tulevikuperspektiivide suhtes, nad
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arutlevad erinevate elatusalade tulevikuvéljavaadete {ile, sh Euroopa
Liidu kontekstis. Uustulnukad on teadlikud mitmesugustest riikli-
kest toetussiisteemidest ja fondidest nii pdllumajanduse kui kesk-
konnakaitse vallas ja oskavad neid kasutada.

Intervjueeritud uustulnukate seas on kaks talupidajat (lamba- ja
piimakarja talu, mdlemad mahetootjad), kelle jaoks talupidamisest
saadav tulu moodustab olulise osa leibkonna sissetulekust.

Traditsioonilisi taluloomi, eriti lambaid ja hobuseid peavad uus-
tulnukad mdnikord emotsionaalsetel, turismiga seotud kultuuripé-
randi hoidmise v0i maastikuhoolduse eesmérgil. PGhjuseks, miks
kavatsetakse lambad vdtta voi on juba voetud, mainiti nditeks, sest
lambad on toredad, sest lastele meeldivad ja nad hooldavad maas-
tikku.

Peale kahe tootmistalu pidaja hindasid iilejddnud uustulnukad
oma pdllumajanduslikku tegevust ja selle osatihtsust pere eelarves
suhteliselt tagasihoidlikuks. Selles grupis on mitmeid, kes vilistasid
pollumajanduse kui elatusala enda jaoks téielikult.

Enamik uustulnukaid (sh tootmistalude pidajad) ostavad pohiosa
oma toiduvarudest regulaarselt poest, turult voi timbruskonna teis-
telt taluomanikelt. Aiapidamisest loobumise pohjenduseks tuuakse
ajapuudus, poekauba madalam hind ja mugavus. Monede uustulnu-
kate jaoks on maamajapidamine koht, kus ei viibita pidevalt ja kus
tahetakse pingelisest (linna)todelust puhata. Seetdttu ei taheta sinna
tdiendavaid aiapidamise kohustusi. Teised selle grupi litkmed pea-
vad spetsialiseerunud tootmistalu, turismitalu ja/voi kdivad t66l val-
jaspool kodu, nii et pohitdo korvalt ei jad aiapidamise jaoks aega.

Ka poliselanikud rddgivad aiamaa koomaletdombamisest. Nende
kahe grupi hoiakute vahel on siiski erinevus — uustulnukate jaoks
on aiamaa puudumine vdi vdiksus iseenesestmdistetavam. See, et
pohiosa toidust ostetakse poest, on nende kui endiste linnaelanike
jaoks loomulik elulaadi osa.

Tavapérast pdllumajanduslikku tootmist Eestis hindavad mitmed
uustulnukad globaalse konkurentsi tingimustes ebarentaabliks. Nen-
de arvates ei ole Eesti pdllumajandustoodetel lootust vdistelda soo-
jema kliimaga piirkondade toodangu omahinnaga.

Uustulnukate grupist kolm inimest meenutas, et 1990. aastate
alguses olid nad piitidnud monda aega viikest tootmistalu pidada,
kus kasvatati eri liiki koduloomi, teravilja ja koogivilju, aga see ei
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tasunud majanduslikult dra. Seega loobuti seda tiiiipi talupidamisest
ja otsiti uusi turunisse.

Arutledes vdoimaluste iile, kas ja kuidas oleks Eesti oludes vdima-
lik pdllumajandusalasest tegevusest elatuda, leiab kaks selle grupi
liiget, et see eeldab lisavddrtuse andmist tootele (lugu, legend, ideo-
loogia, kvaliteet):

Aga tuleb vidrtustada kaupa sellisel viisil, et ta hakkab dra ta-
suma — no kas lambapidamine tasub dra, no ma ei tea. Lihahind on
vist hetkel suhteliselt normaalne, aga kui vddrtustada neid nahku,
seda villa, teha patju nendest, rddkida see jutt sinna juurde, et kui
tervislik neil magada on, siis noh, see paneb selle asja tasuma. Siin
kilohinnaga miities kindlasti ei tasu dra. (M)

Aga see tasuvuse asi soltub ju suuresti ka tarbijast, linnainime-
sest. Et kui tal ikka rahalisi voimalusi on, siis ta ikka loodetavasti
hakkab vddrtustama kvaliteeti. Tdhendab, et ei ole ainult need ki-
lokalorid, mis sa sealt kdtte saad, vaid on ka see, et kuidas ta on
toodetud ja mis teekonna ta on libind. Sihuksed asjad. See on nagu
inimeste teadlikkuse kiisimus ka. (M)

Need kaks intervjueeritut hindavad lambakasvatussaadusi nisi-
tooteks, mille sihtgrupina nad ndevad joukat (linlasest) tarbijat, kes
otsib kvaliteetseid tooteid. Sona teadlikkus, millega eclnevas interv-
juuldigus iseloomustati potentsiaalset tarbijat, tihendab teatud vaar-
tushinnangute jagamist, kdesoleval juhul eelkodige loodusldhedust,
tervislikkust. Ka intervjueeritud ise jagavad sama vaartussiisteemi.

Inimgeograaf Harvey Perkins on maapiirkondade ressursikasu-
tuse muutumist ja maaelu kaubastamist késitlevas uurimuses Kkir-
jeldanud nn uusi pollumajandus- ja aiandustooteid, mille tekkimist
soodustab tarbimisele orienteeritud elustiil, mood ja tervise téhtsus-
tamine. Uute niSitoodete sihtriihmaks on peamiselt linnade joukad
kliendid. Uute pollumajandustoodete turustamisel rdhutatakse too-
dete kvaliteeti, uudsust, elustiili juurde kuuluvust ning sedakaudu
tervislikkust, sotsiaalset staatust ja kultuurilise kapitali kogumist.
Sellesse kategooriasse kuuluvad erilised looma-, linnu- ja kalaroad,
pahklid, seened, lilled, puuviljad ja marjad, vill jt loomsed ja taim-
sed kiudmaterjalid, mahetoidu ja -tekstiilikiu tootmine kui valdkond
tervikuna. (Perkins 2006: 248-249)
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Veel iseloomustab Perkinsi késitluses uusi pollumajandustooteid
see, et toote lisandvéértusena (added value) vdidakse vilja arendada
temaatilised turismiatraktsioonid (Perkins 2006: 248). Karulas on
katsetatud seda kahes talus, kus iihe tegevusalana kasvatatakse mar-
ju—iihes talus maasikaid ja teises johvikaid. Mdlemad talud on liitu-
nud turismitalude ketiga ja korraldavad lisaks oma marjade miiiigile
ka temaatilisi kiilastuspéevi, sidudes sel viisil tootmise turismialase
tegevusega.

Lisandvéirtusega niSitoodetel, mille sihtgrupiks on joukas lin-
lasest tarbija, ndib seega Karula rahvuspargis alal elavate uustulnu-
kate silmis perspektiivi olevat. Osalt mdjutab toodete valikut siin-
ne pinnamood — kupliline ja vahelduva pinnasega maastik ei sobi
suuremahulise mehhaniseeritud intensiivtootmise jaoks. Osalt v3ib
siin ndha ELi pdllumajanduspoliitika rakendumist kohalikul tasan-
dil. Uldisest pdllumajanduspoliitikast ldhtuvalt eelistavad erinevad
fondid teatud tegevusalasid meelsamini rahastada. Euroopa Liidu
eeskujul on ka Eestis juba monda aega otsitud alternatiivse tootmise
viise maapiirkondades ning loodud fonde ja meetmeid vastava tege-
vuse soodustamiseks.

Lisandvéirtusega nisitoodete korval peavad uustulnukad teiseks
perspektiivikamaks ettevdtluse haruks maapiirkonnas turismiga
tegelemist. Vilitodde ajal said turismiteenustest rohkemal voi vé-
hemal maééral sissetulekut voi planeerisid turismindusega tegelema
hakata kaheksa inimest uustulnukate grupist.

Noh, kuna pollumajandus ei toida dra ja iga pdev riigitool kdia
on kah suhteliselt mottetu voi tiilikas, eks. /---/ Ja turism on siis
lihtsalt iiks selline viljund ja praegu tundub, et iiks lihtsalt selline
perspektiivikas ja noorem viljund, et kuidas maal dra elada ja sis-
setulekut saada. (M)

Rahvuspark on turismitalu tegevuseks mitmes mdttes soodne
keskkond, mis meelitab nii loodushuvilisi kui kultuuripdrandist hu-
vitatud kiilastajaid oma vaatamisvairsustega tutvuma. Rahvuspargi
ja turismitalude vahel v3ib kujuneda vastastikku kasulik suhe — rah-
vusparki kiilastama tulnud inimesed vajavad majutust ja toitlusta-
mist ning ostavad tooteid ka turismitaludest ning vastupidi, turismi-
taludel on voimalik pakkuda oma kiilastajatele atraktsioonina vélja
rahvuspargi matkaradu ja vaatamisvédrsusi. Kiilastajate jaoks oma-
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korda tdhendab turismitalude olemasolu rahvuspargis kontsentreeri-
tumaid ja mitmekesisemaid valikuvdimalusi.

Uhegi selle grupi informandi jaoks ei olnud turismiga tegelemi-
ne ainuke sissetulekuallikas, vaid lisasissetulek, mida kombineeriti
muude elatusaladega. Ka suhtumine turismialase ettevotluse laien-
damisse oli enamasti ettevaatlik. Turism on kiill valdkond, mis voi-
maldab maapiirkonnas sissetulekut saada, kuid inimesi hiirib piiri
hdgustumine privaatse pereelu ja kiilastajatele avatud poole vahel.
Rédgitakse enda ja oma elustiili miitimisest.

/---/ praegu me miitime iseennast, oma elu ja siis seda maastikku,
mis siin nagu visuaalse vidrtusena olemas on. Aga teatud hetkel
saabub see piir, kus ei taha enam iseennast miitia /---/. (M)

Turistidelt saadav lisasissetulek annab voimaluse valitud elustiili
jétkata, probleemiks on see, kuidas leida moistlikku tasakaalu ees-
margi ja abindu vahel ehk et kiilastajate rohkus valitud elustiili pere-
rahvale vastuvoetamatuks ei muudaks.

3.2. Rahvuspargi ja looduskaitsega seotud hoiakud

Uustulnukaid iseloomustab suhteliselt tugev seos rahvuspargiga.
Kolm selle grupi inimest on tulnud elama Karulasse nimelt seetottu,
et siin on rahvuspark. Rahvusparki ndhakse osaliselt kui kvaliteetset
kinnisvarapiirkonda, kus on tagatud keskmisest hooldatum maastik
ja piisivalt madal asustustihedus (privaatsus).

See maastik ja asjad siin meeldisid. Ja endale oli oluline see, et
oli kaitseala, et on teatavad garantiid elukvaliteedile. (M)

Uustulnukate hoiak rahvuspargi ja tema tegevuse suhtes on ak-
titvsem kui pdliselanikel. Nad on rahvuspargi projektidest ja ees-
markidest paremini informeeritud, samuti ndivad nad moistvat siiga-
vamalt rahvuspargi tegevuse laiemaid ideoloogilisi ja majanduslikke
tagamaid. Looduskaitse on uustulnukate jaoks implitsiitne vaartus,
millel on kindel koht nende maailmavaates ja védrtushinnangute
seas. Looduskaitse vajadusele viidatakse kui millelegi iseenesest-
mdistetavale. Tervisliku elamise ja tervisliku elukeskkonna teema
on nende jaoks seotud looduskaitse teemaga.

Uustulnukaid vdib nimetada aktiivseteks rahvuspargi dialoogi-
partneriteks. Neil on selged seisukohad rahvuspargi erinevate tege-
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vussuundade heade ja halbade kiilgede suhtes, nad arutlevad rah-
vuspargi tegevuse ja seisukohtade pdhjendatuse iile ning kasutavad
erinevaid ametlikke ja ebaametlikke strateegiaid oma seisukohtade
teatavakstegemiseks rahvuspargi administratsioonile. Toenéoliselt
on neil sedakaudu oma roll méngida ka rahvuspargi tegevussuunda-
de kujundamises.

Ja ma iiritan seda oma arusaama ka rahvusparki edasi anda /---/
Ja noh, tundub, et park saab kah neist asjadest samamoodi aru. Ja
eks ta peabki olema kohaliku elaniku ja pargi koostéo, see vdiljund,
mis siis tuleb. (M)

Loomakasvatusele spetsialiseerunud talunikud uustulnukate seas
teadvustavad selgelt, et nende tegevus hooldab maastikku, ja toovad
seda esile kui {iht olulist aspekti, mis annab talupidamisele motte.

Ja [loomapidamine on] selline elustiili kiisimus kah rohkem, et
mis sa siin maal siis niisama istud. Voib-olla oleks jupp maad liht-
sam, kui tildse ei teeks maal midagi ja kdiks linnas t60l. Aga eks ikka
seob maaga see t66 /---/. Ja maade kultuuristamine on ju kah iiks
oluline asi. (M)

Sama informant nendib, et rahvuspargi Kolski-Rebasemoisa
piirkonnas on just uued piisielanikest talunikud viimase viie aasta
jooksul piirkonna muutnud ,,dzunglist* véartuslikuks kultuurmaas-
tikuks. See informant peab kultuurmaastikku loodusmaastikust ilu-
samaks ja vaértuslikumaks. Ta arvab, et ka rahvuspargi jaoks voiks
olla prioriteet nimelt (pool)kultuurmaastikud.

Kaks inimest uustulnukate grupist mainis kultuurmaastiku hool-
damisega seoses heinamaade liigirikkuse sdilitamise vajadust. Pool-
looduslikud niidud on looduskaitse seisukohast véartuslikud, sest
seal kasvab liigiliselt rikas taimekooslus. Loodusliku mitmekesi-
suse ehk liigilise rohkuse kaitse on aga tidnapédeva keskkonnakait-
se iliks prioriteete. Heinamaade ehk niitude sdilitamiseks on vaja, et
neid kord aastas niidetaks ja niidetud hein maapinnalt dra viidaks.
Looduskaitse seisukohalt on iikskdik, mida niidetud heinaga hiljem
peale hakatakse — kas on loomi, kes seda talvesdodana vajavad, voi
pOletatakse hein dra. Kuigi ka viimast varianti on kasutatud, peavad
nii looduskaitse spetsialistid kui kohalikud inimesed moistlikumaks
varianti, kus niidetud heina kasutatakse koduloomade toiduks.
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2001-2004 viidi Karula rahvuspargis ldbi Euroopa Liidu LIFE-
Nature programmi projekt ,,Natura 2000 biotoopide alalhoidmine
Karula rahvuspargis®. Projekti peamine eesmérk oli ,,tagada pool-
looduslike niitude sdilimine Karula Rahvuspargis® (LIFE projekt
2001-2004). Projekti liks tegevusi oli soodustada, et kohalikud ela-
nikud kariloomi peaks — see tingiks vajaduse varuda loomadele tal-
vesOdta ja iihtlasi niitude hooldamise. Projekti koordinaatori sdnul:

Aga pohimotteliselt selle alt [LIFE-Nature projekti raames] /oo-
mi kiill on siia ostetud ja elanikele nagu antud. Selle mottega, et
neid maastikke nagu hooldada, ja et oleks seda heina kellelegi teha
Jja oleks seda karjamaad kellelgi vaja. Et sdiliksid need vaateviljad,
moned loodusvidrtused, mis veel tina olemas on. (M)

Ulaltoodud tsitaat ja kdnealune projekt tervikuna illustreerivad
histi ,,kaitsemaastike™ (landscape of protection) pdhimotteid. Vor-
reldes ajaga, mil kultuurmaastik kujunes talude pdllumajandusliku
tootmise kéigus, on toimunud huvitav podre, kus eesmérk ja vahend
on kohad vahetanud. Varem oli heina- ja karjamaid tarvis selleks, et
hobused, lambad ja veised iiletalve pidada. Niiiid on tarvis pidada
hobuseid, lambaid ja veiseid, et heina- ja karjamaad é&ra ei kaoks.
Liikumapanev joud on siin keskkonnakaitse, mis pakub nii tegevuse
ideoloogilise pdhjenduse kui raha selle elluviimiseks. Niidukoos-
luste kaitse kiiluvees saab kasu ka kultuuripdrandi kaitse — sdilib
mosaiikne kiilamaastik ning suureneb koduloomade arv majapida-
mistes ehk teisisonu jitkub ,.traditsiooniline elulaad*.

KOKKUVOTE

Eelnevas votsin kokku kahe Karula rahvuspargis elava inimes-
te rithma arvamused maaelu, talupidamise ja rahvuspargi tegevuse
suhtes. Need kaks gruppi moodustusid intervjueeritute poolt véljen-
datud hoiakute alusel — sarnaste seisukohtade esindajad on kogutud
iihte gruppi. Uustulnukate ja poliselanike koondportree pohjal voib
Oelda, et nad esindavad kahte erinevat maaelu kirjeldust ehk repre-
sentatsiooni. Maaelu representatsioon on kultuuriline mdiste, kirjel-
dus voi kujutluspilt, mis eksisteerib sotsiaalsel tasandil. Omaksvde-
tud maaelu kirjelduse kaudu méaratlevad inimesed, mis on maaelu
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iseloomulikud véartused, mida iithiskond maapiirkonna elanikult oo-
tab voi millised elatusalad maaeluga kokku sobivad.

Pdliselanike jaoks tdhendab maaelu iildjoontes pdllumajandust
ja metsandust. Seega esindavad pdliselanikud pohiosas nn moder-
nistlikku maaelu paradigmat, mille kohaselt maaelaniku iseenesest-
moistetav elatusala on seotud pdllumajandusliku tootmise voi met-
sandusega. See on hoiak, mida ei seata kahtluse alla ja sageli isegi
ei teadvustata. Enamik pdliselanikest ei ole kunagi tdsiselt kaalunud
teisi elatusalasid peale pdllumajanduse. Kuigi reaalselt on enamik
selle grupi liikmeid 1990. aastate jooksul oma kodust majapidamist
koomale tdmmanud, tdhendab maaclu ideaalis nende jaoks siiski ta-
lupidamist.

Korgema haridustasemega, laiema suhtlusvdrgustiku ja aktiiv-
sema ellusuhtumisega uustulnukad vahendavad maapiirkonda teist
laadi vadrtushinnanguid ja toimetuleku strateegiaid. Maaelu tdhen-
dab nende jaoks elustiili ja elukvaliteeti, kultuurmaastik ja taluelu
seostuvad mérksonadega nagu looduskaitse, tervislik eluviis ja pa-
randkultuur. Kuigi paljud neist ei pea oma kohuseks jdtkata eelnevate
polvkondade eeskujul pollumajanduslikule tootmisel keskendunud
elulaadi, ei tdhenda see maaelu hddbumist. Kiill aga teisenemist —
uustulnukad on omaks votnud teistsuguse maaelu kirjelduse ning
kasutavad elatusallikana neid ressursse, mille eest ihiskond on val-
mis (rohkem) maksma (turism, keskkonnakaitse, kultuuriparand).
Olles ise osa uuest maaelu kirjeldusest ja kandes selle vaartusi, aita-
vad nad kohandada reaalset maaclu sellele kirjeldusele vastavaks.
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RURALITY AND ITS REPRESENTATIONS
Liisi Jaats

Summary

This article is an inquiry into the coping strategies, choices and at-
titudes of the present day Estonian rural inhabitants, based on ma-
terials from ethnological field work conducted in Karula National
Park in south-eastern Estonia in 2003—2004. Analysis of data from
30 qualitative interviews revealed two distinct groups of people who
share similar views as well as generational affiliation and personal
life background. In my analysis of the interviews, I proceeded from
the concept of social representations of rurality. ,,Rural® is concep-
tualized here as a socially constructed image or a representation,
being constantly adapted and reconstructed. The shared social repre-
sentations of rurality define what values people see as characteristic
of rurality. It also influences the ways how people put the physical
landscape into economic use.

As mentioned above, the analysis revealed two clusters of related
attitudes, each characteristic of a group of local people. One of the
groups, named here the ,,native inhabitants, is mainly populated by
members of the older generation who were born in Karula or moved
there in the 1950s and 1960s. The Soviet era in Estonia and memo-
ries of that time still make up an important part of their life-world.
In describing current rural life, they stress the decreasing population
and the decline in the local social life. The cultural landscape over-
grown with bushes is experienced as a great problem by the native
inhabitants. They do not see the future of their personal homestead
as especially bright, either, as their children have opted for urban
life. The native inhabitants do not pine for the Soviet times; but nei-
ther have they adapted completely to the changes and reforms in
rural life that have taken place during 1990s. Their ideal of rural
life is small-holdings focused on agricultural production. It can be
said that for these people rural life is synonymous with agricultural
production and forestry. Other types of livelihood do not quite fit
in with their image of rural life. The National Park, established in
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1993, is one of the new-era phenomena that do not play too great
a role in the lives of the native inhabitants. The attitude toward the
National Park is primarily neutral or indifferent. The old inhabit-
ants identify with the National Park activities related to protection of
cultural landscapes, while nature conservation, tourism and cultural
heritage-related themes remain more distant for them.

The other group, named here ,,the newcomers*, comprises mem-
bers of the younger and middle-aged generation, of who most have
higher education. The newcomers had settled in Karula during the
10-15 years preceding the field work, some of them for the very
reason that this is a protected area. For the newcomers, rural life is
associated with keywords such as scenic natural surroundings, life-
style and quality of life. Besides agricultural activity, farming means
a healthy lifestyle, cultural heritage and nature conservation through
preservation of semi-natural landscapes. Even though many of them
do not feel an obligation to continue a way of life based on agri-
cultural production like the former generations, this does not mean
that rural life will die out. It will, however, change — the newcomers
have adopted a different representation of rural life and their liveli-
hood depends on resources for which modern society is willing to
pay (more), such as tourism, environmental protection and cultural
legacy. Being themselves a part of the new representation of rural
life and bearers of its values, they help adapt rural life to something
that conforms to this description.
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CEJIbCKAA XXN3Hb N EE PEMNPE3SEHTALNA
Tlnnanm Aatc

Pe3some

Cratbsi, paccMaTpUBaroIias CTpaTeruy BEDKUBAHUS, TIPOOJIEMBI BbI-
0opa, MOBEICHHS U HACTPOCHHOCTH CETOTHSIIHUX SCTOHCKUX Kpec-
ThsIH, OCHOBBIBACTCSl HA MaTepuasax MoJIeBbIX 3THOIOTHUYECKUX pa-
00T, mpoBeaenHbIx B 2003—-2004 rr. 8 Haunonansuom napke Kapyna
(FOro-Bocrounast Dcronus). B pesynprare aHaimsa marepuaioB
30 KBaJIUTAaTUBHBIX MHTEPBHIO ONPECACIUINCH JBE TPYIIIbI JIOACH,
KOTOPBIX O0BEIUHSIOT, IPEXKJIE BCETO, CIUHCTBO BO MHEHUSIX, & TaK-
K€ TMPUHAJICKHOCTh K OJHOMY MOKOJEHMIO U uX mpouuioe. [Ipu
aHaJIN3e MHTEPBbIO UCXOAMIIA U3 MPUHATON B UCCIEIOBAHUSIX cefa
KOHIICTIINH, COITIACHO KOTOPOU MPU U3MEHEHUH PECYPCOB cella Me-
HSIOTCSI U COLMAbHBIC PENpe3eHTAIIH.

B nepByto rpymnmy, rpymniy Tak Ha3bIBAEMbIX «KOPEHHBIX KHUTE-
Jiei», BXOASAT B OCHOBHOM NPEICTABUTEIM CTAPIIETO MOKOJCHUS,
poauBmnecs B Kapyna unu nepeexasmmue crona B 1950-60 rr. Ile-
puoa CoBeTckoil DCTOHUM U TOTAALIHUN MOPSIOK SIBIISIOTCS BAXKHOU
YaCThIO JKU3HEHHOTO MUpa (HeM. Lebenswelt) nrofei 3TOH rpymiibl.
[Ipu onucanuu COBpeMEHHON CEIbCKOM KU3HU OHU OTMEUAIOT CHU-
’KEHUE TUIOTHOCTH HACEJICHHBIX MMyHKTOB, YMEHBIIICHHE KOHTAKTOB
MEX]ly MECTHBIM HaceJICHHEeM 1 00pacTaHne KyCTapHUKOM KYJIbTyp-
Horo nannamadra. byayiiee cBoero xo3siiicTBa BUIUTCS JUISl HUX HE
B 0c000 CBETIIBIX TOHAX, MO0 OOJBIIMHCTBO HACICTHUKOB KOPEHHBIX
JKUTEJCH PeLnI CBA3aTh CBOIO XKU3Hb C TOPOAOM, U HET JIIOACH, KO-
TOpBIC MPOAOIDKUIH ObI )KU3HB XyTOpa. KopeHHBIE KUTENN HEe TOC-
KYIOT 110 COBETCKOMY TTOPSIJIKY, OJTHAKO HE COBCEM TPUCTIOCOOMITUCH
U K U3MECHEHUSIM U HOBILIECTBAM, MpHUIIeaIUM Ha ceno B 1990 rr.
Wx uneanom sBASIOTCS HEOOJBIINE XyTOpa, OPUSHTHPOBAHHBIC HA
CEIBCKOX03IMCTBEHHOE MTPOU3BOJCTBO. MOKHO CKa3aTh, UTO KU3Hb
B JICPEBHE O3HAYACT ISl HUX, B OCHOBHOM, CEJIbCKOXO35HCTBEHHOE
MIPOU3BOJICTBO H JISCOBOJICTBO, IPYTHE XKE 3aHATHS U IPYTroil o0pa3
SKU3HHU HE COOTHOCSTCS C UX KAPTUHOU TUMTUYHOU CEIBCKOM KU3HU.
s xopeHHbIX skutenedt co3nanubiil B 1993 rogy HanumonanbHbii
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napk Kapyma — 3T0 omHO W3 sIBIIEHWH HOBOTO BPEMEHH, HE WTpa-
foree 0Co00W PONTM B UX JKM3HM, TIOTOMY M OTHOIIIEHHE K TApKy B
OCHOBHOM HEUTpPAJIbHOE WM paBHOAYLIHOE. KOpeHHBbIE )KUTENH OI1-
penessiroT ce0s K mapKy JIHUIIb MPU BOMPOCaX, CBI3aHHBIX ¢ OXpaHOH
KyJIBTypHOTO JTaHAIadTa WK BEIPYOKOH Jieca, IpyTre e TeMBI, Ka-
carolIrecs: OXpaHbl MPUPOABI, TypH3Ma U KyJbTypHOTO Haclenus,
OCTArOTCS JUIS HUX JAJIEKAMHU.

Bropyro rpymiry, TpyIiy Tak Ha3bIBA€MBIX «HOBBIX MPHIILIBIXY,
COCTAaBIISIOT TPEACTABUTENN MOJOAOTO W CPEIHEro IOKOJIEHHS,
OompITasi 4acTh KOTOPHIX WMeEET BhIcIIee oOpa3oBanue. HoBbie
MIPHUIILIBIC TIOCEMITUCE 3M1ech B mocienane 10—15 et (ko BpeMeHH
MIPOBE/ICHNS TIOJIEBBIX MCCIIEIOBAHNUN), © MHOTHE IMEHHO TTOTOMY,
YTO 3TO OXpaHseMas tepputopusi. Cenbckas >KU3Hb COOTHOCHUTCS
JUTSI HAX ¢ TAaKUMU TIOHATHSMH KaK KpacwuBas MPHUPOJA, KUZHESHHBIN
KBaJIUTET U CTHJIh. JKU3HB Ha CeJle 03HAYaeT /I HUX, TOMUMO CEIlb-
CKOXO3SIHICTBEHHOU JESATEIIBHOCTH, 300POBBIA 00pa3 )KU3HU, OXpaHy
KyJABTYpHOTO HACJEIus U KYJIBTYPHOTO JaHamadra, a uepe3 HuX 1
OXpaHy MPHUPOJIBL. XOTS OOJBIINHCTBO U3 HUX HE BHIAT CBOEH 00s-
3aHHOCTBIO TIPONOJDKEHHE 00pa3a JKU3HU MPEIKOB, CBI3aHHOTO C
CeJTbCKOX03AHCTBEHHBIM MTPOMU3BOJICTBOM, HE O3HAYAET ATO yTracaHWs
KHU3HU cena min xytopa. Ckopee, 3T0 ee BUIOM3MEHEHHE — HOBEIE
MIPUIILTBIE BOCTIPUHSIIN TAKyI0 PETPE3EHTAINIO CeIbCKON KU3HHU, U
CPEICTBOM K JKM3HH JJISi HUX SBJSIOTCS T€ PECYPCHI, 32 KOTOpEIE
COBPEMEHHOE OOIIECTBO TOTOBO (OOJIBIIE) TUTATUTE (TYPH3M, OXpaHa
OKpY’KaIoIIeH cpenpl, KyIbTypHOE Hacienue). SIBisach 4acTpio HO-
BOH pemnpe3eHTauy cena u Hecd B cebe ee IIeHHOCTH, OHH MPHUCTIO-
cabIMBAIOT PeabHYI0 CeNTbCKYIO JKU3Hb COTIIACHO €€ OMMCAHMIO.



