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Komi jahimeestest ja koertest

Art Leete

Kéesoleva artikli' eesmérgiks on analiilisida komide ja nende koerte suhteid. Votan
vaatluse alla komide poolt mulle jutustatud lood, samuti pohineb mu kasitlus isikli-
ke vaatluste muljetel ja tdhelepanekutel. Samas asetan oma kasitluse ka varasemate
komi jahinduse alaste uurimuste konteksti, et mdista monevorra ka vastava teadus-
liku diskursuse arengu loogikat.

Maarja Kaaristo osutab oma magistrit6os, et koduloomi on etnograafilise lahene-
mise kontekstis tihti kasitletud marginaalsetena. Loomi mainitakse eesti etnograa-
fide uurimustes suhteliselt harva ning tavaliselt seoses loomakasvatusega seotud
etnograafiliste esemete, hoonete vdi tegevuste kirjeldamisega (vt Kaaristo 2008).

Seoses koerte kasitlemisega komi jahinduse alastes uurimustes ilmneb p6himot-
teliselt sama probleem. Olulisim komi jahinduse uurija Nikolai Konakov rohutab
kiill néiteks jahikoerte suurt tahtsust komide jaoks, ent oma 250-lehekiiljelises mo-
nograafias (1983) pithendab spetsiaalselt koerte rolli analiiiisile poolteist lehekiilge.
Samas katavad naiteks piiiinisetiiiipide kirjeldused kiimneid lehekiilgi.

Seni koige pohjalikumas komi ainelise kultuuri teemalises monograafias kirju-
tab Vera Belitser (1958) jahist kokku 27-1 lehekiiljel. Samas on jargnev tsitaat koik,
mis sellest uurimusest koerte kohta leida Gnnestus:

“Jahti peeti siberi laika tougu koertega, niinimetatud siirja laikaga. Téanapéeval
omandab piissi ja koeraga jahipidamine iiha suurema tahtsuse. See kiittimisviis on
muutumas juhtivaks. Sel moel kiititakse tinapdeval oravaid, nugiseid, ilveseid, naa-
ritsaid, mets- ja veelinde.” (Belitser 1958: 85)

Ka iiks Komi etnograafia pioneere Aleksei Sidorov rohutab, et komi jahimehele on
koige olulisemad piiss ja koer (1997 [1928]: 177).

Ainuiiksi need vihesed (kuigi prominentsetele komi kultuuri uurijatele tehtud)
osutused viitavad asjaolule, et senised komi jahinduse uurijad ei eita, et koerad on

[1] Artikli valmimist on toetanud Euroopa Regionaalarengu Fond (Kultuuriteooria tippkes-
kuse kaudu) ja Eesti Teadusfondi grant nr 8335.
Foto 1. TSip jahionni lavel oma toidukorda ootamas. Foto Art Leete 2003, Komi Vabariik, Kulém-

dini rajoon, Kuk-ju aérsed jahialad. ERM Fk 2914:233
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komi kiittidele ddrmiselt tahtsad (voi isegi kesksed jahipidamise edukuse tagami-
sel). Samas ei minda tihtipeale palju kaugemale sellest nendingust ja iihest-kahest
ilmestavast néitefaktist.

Uhelt poolt on selline hoiak paradoksaalne. Sedastatakse koerte keskset rolli
komi jahinduses, samas aga hoidutakse koerte pohjalikust ja siistemaatilisest ka-
sitlusest. Teisalt on etnograafide ebaselge hoiak koerte uurimise osas ka moistetav
Vene etnograafia iildise paradigma kontekstis. Koer kui ainelise kultuuri ja inim-
ithiskonna sfadridesse mittekuuluv olend jdi iga uurija jaoks tema huvide margi-
naaliasse. Uldist ndukogude etnograafilist loomauurimise paradigmat iseloomus-
tades on Maarja Kaaristo mérkinud:

“Kuna poliitilisest olukorrast tulenevatel pohjustel kalduti pigem minevikku suuna-
tud ja materiaalsele kultuurile keskenduvate teemade poole, v6ib konkreetselt kodu-
loomade endi ja nende suhete kohta inimestega kaivat siit valja lugeda ainult vaga
juhuslikult. Ka tegelevad need uurimused viaga selgelt vaid koduloomadega seotud
materiaalsete ndhtustega.” (Kaaristo 2008: 54)

Sarnast ldhenemist ei saa omistada spetsiifiliselt ndukogude etnograafilisele para-
digmale. Ainelist kultuuri vaartustava lahenemise puhul jadb loom uurimisaine-
sena paratamatult marginaalseks. Nii oli see ka kahe maailmasdja vahelises Eesti
rahvateaduses:

“Kuna peatdhelepanu oli suunatud ainelisele kultuurile, ei saanud koduloom ise et-
nograafide uurimisobjekt olla” (Kaaristo 2008: 37).

Inimeste enesetunnetuse ja maailmapildi arengud on mojutatud ideedest loomade
kohta iildiselt, samuti loomade kodustamisega seotud kultuurimuutustest (Ingold
2002: 14; vt ka Kaaristo 2008: 18). Sellest lahtudes voib tostatada hiipoteesi, et koer
kui komi jahimeeste olulisim koduloom on ka nende tdhtsaim inimeseks olemise
arusaama mojutaja. Koeral on selleks dialoogiliseks mojutamiseks suurim potent-
siaal. Koer on komi kultuuris koduloom, kellega seostub suurim véljakutse inime-
sele kui unikaalsele enesetunnetuslikkusega subjektile.

Viimase 15 aasta viltel olen kdainud Komimaal ja igal aastal kokku puutunud
komi meestega, kes vdhemal v&i rohkemal méaral kiittimisega tegelevad. Vahel ole-
me kdinud koos metsas monepdevastel voi paarinddalastel jahiretkedel, vahel olen
nendega lihtsalt vestelnud. Olen olnud pidevalt kursis kohalikus jahielus toimuva-
ga, sest jahiuudised on alati need, mida esmajarjekorras edastatakse, kui jarjekord-
selt Komimaale saabun.

Koiki koeri, kellest kdesolevas artiklis juttu tuleb, pole ma oma silmaga nainud.
Minu komi sdprade meenutused koertest ulatuvad 1960.-70. aastate vahetusse.

Ma isegi ei mileta enam meie esimest koera. No lapsepolvest justkui miletan. Kui ema siia
mehele tuli, juba siis oli koer vana. Selle koera soid hundid dra siinsamas oja juures. Hundid
kiisid siin lausa piki tdnavat. (m3 41, VM 2006)

Esimene koer, keda minule 1996. aastal tutvustati, oli laika Jaran (‘neenets’ komi k —
koer oli toodud Pdhja-Komimaalt Inta linna kandist, kus randlevad ka neenetsid).
Komi kiittide sopruskond, kellega ma Kuldmdini rajoonis pidevalt ithenduses olen
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olnud, on pea kogu selle aja kdinud ja-
hil Jarani jareltulijatega, kes on olnud
suurepérased jahikoerad. Lisaks on
pidevalt ostetud ka muid koeri, ent Ja-
rani suguvosa koerad on siiani jaanud
korgeimalt hinnatuteks.

Etkoer on komijahimeestele &érmi-
selt tdhtis, demonstreerisin ma ka oma
varasemas artiklis “Jahimehe koer ja
feng shui” (Leete 2007). Tolles artiklis
keskendusin ma iihele valitoodel kuul-
dud narratiivile, mille kdivitas méarkus
sellest, et iihe pollumajandusliku ette-
votja poolmetsikute koerte kari riindas
ithe kiiti koera Laskat (‘nirk’ komi ja
vene k — koer oli helepruunikat karva,
vt foto 2). Selle mérkuse peale arutles
iiks jahipidamisega 30 aastat seotud
olnud komi mitmete kohalikul usuli-
sel maastikul oluliste ndhtuste olemu-
se tile. Juba faktina iseenesest naitab
see asjaolu koera tugevat integreeri-
tust komi jahimeeste maailmapilti ja
igapdevaellu. Pohjendamatu riinnak
koera vastu (teise peremehe hoolima-

Foto 2. Laska, kelle puhul tihti meenutatakse

- ) i vargakalduvusi. Taamal nilib Laska peremees
tuse tottu metsistunud koerte karja Jevgeni T8alanov oravat. Komi Vabariik, Kulém-

poolt) puudutas midagi komi kiittide  dini rajoon, Kuk-ju &4rsed jahialad.
maailma loomuses olevat. Riinnaku- Foto Art Leete 2005

le jargnevatel paevadel oli jahimeeste
erakordne drritus selgesti tuntav.

Kéesolevas artiklis votan ma komi jahikoerte elu fokusseerituma vaatluse alla.
Analiiiisin varasemaid teateid komi jahikoerte kohta ja praeguse aja komi jahimees-
te selgitusi. Poimin kasitlusse ka oma vahetut kogemust, sest paljude koertega, kel-
lest artiklis juttu tuleb, olen ka isiklikult kokku puutunud.

Kaesoleva artikli aluseks olev vélitdode aines pole kogutud sihipdraste temaatiliste
kiisitluste tulemusena. Materjal on kujunenud spontaansete vestluste kdigus kolme
komi mehega. Kui nad hakkasid rddkima oma koertest, siis ma salvestasin voi kir-
jutasin need lood iiles (kui jutt algas liiga ootamatult ja diktofoni kdeparast polnud).
Ise ei algatanud ma neid vestlusi peaaegu kunagi.

Kolmel komi jutul pohinemine tingib selle, et artiklis esitatud vaateid ei saa esi-
tada komi jahimeeste tiiiipiliste seisukohtadena. See aga ei tdhenda, et neid selgi-
tusi ei saaks panna laiemasse konteksti. Seega olen igal véimalikul juhul osutanud
ka paralleelsetele andmetele, mida olen leidnud asjakohasest teaduslikust kirjan-
dusest.
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Samas on oluline markida sedagi, et need kolm komi jutustajat ise peavad nor-
me, mida nad tunnustavad, iiletildisteks. Uks neist viitis 2003. aasta jahiretkel isegi,
et koik komid on jahimehed. See vdide muidugi ei peaks voimalikule statistilisele
kontrolluurimusele vastu. Tdhelepanuvaarne on aga see, et jutustajate puhul eksis-
teerib piitidlus normatiivsele, ideaalsele. Sest kdik nad peavad kiittimist tihele komi
mehele koige kohasemaks tegevuseks. Taoline piiiidlus ideaalse tavalisuse poole on
seotud vahemasti antud piirkonnas levinud seadusparaga, et iileiildine on soosi-
tud, mitte individuaalsus iseenesest (vt Koosa, Leete 2007; Koosa 2010: 38-42). Indi-
viduaalsus ilmneb moningal maaral selle iiletildise teostamise perfektsuse méaéras.

Komi jahikoerte omadused ja kasvatamine

Komi jahikoerad olid varem peamiselt siirja laika tougu. Kohalik laika oli keskmise
suurusega, pika karvaga, terava koonuga, lithikeste piististe korvadega, keerdus
sabaga. Siirja laikale olid omased hea vaist, kuulmine ja haistmine, jarjekindel lei-
tud saagi jalitamine ja haukumine, kolav haal, piisivus otsingul, jalitamisel ja saagi
kinnihoidmisel (haukumisel). Hea koer ei rebinud saaki, vaid pidas lougade vahel
hoides kinni. Koer karu ei kartnud, vaid hoidis teda paigal. Tanapéevaks pole tou
puhtus siiski sdilinud. Segunemisel karjala, arhangelski, novgorodi jt laikadega on
moodustunud vene laika toug (Konakov 1983: 134; 2000: 69; 2004: 119; Ariste 2006:
64; vt ka Beloborodova 2008: 67).

Komi jahimehed on seisukohal, et heaks koeraks olemine soltub eeskitt koera
loomusest. Paljuski voib koera iseloomu ja sobivuse jahipidamiseks selgeks teha
juba kutsikana.

Kutsikate valimiseks oli jahimeestel palju kriteeriume. Oskuslikud hindajad
madrasid kutsika vélimuse jirgi, millise looma kiittimisel temast rohkem kasu
on ja kas temast saab iildse jahikoera. Veel pimedad kutsikad pandi taburetile ja
need, kes tajusid tabureti dart, jaeti alles, aga mahakukkunud praagiti valja. Tei-
se vdoimalusena visati kutsikad vette ja padsteti vaid need, kes piitidsid ujuda ega
rabelenud niisama. Kolmandaks voidi kutsikaid tosta turjast ohku ja kui kutsikas
kiunus, praagiti vélja (voi vastupidi — teda peeti heaks tulevaseks jahikoeraks, mida
kovemini ta karjus). Valistest tunnustest hinnati pikka ja paksu saba. Tulevastel
orava-ajajatel pidi kuklakont vélja ulatuma, aga suulael hammaste taga olema ur
tshet (‘orava tapp’ komi k), loeti kokku 16ual olevate karvade arv, vaadeldi lohku
nina ja tilahuule vahel (n6r potas) ja ninal asetsevate tappide arvu. Erilist tdhelepanu
poOorati suulae kujule: esiletungivad kurrud suulaes (an) pidid 16ppema hammaste
taga, mitte hambavahedes. Kurdude arv pidi olema iile 9, headel koertel kuni 12.
Téhtsust omas ka suulae ja igemete varvus (Konakov 1983: 135; 2004: 119).

Ka minu jahikaaslastest komid peavad koera paritolu oluliseks. Sopruskond,
kellega ma koos jahil olen kdinud, hindas eriti {ihe laika jarglaskonda, mis kestis
neli polvkonda, kuni viimase koera traagilise hukuni.
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Agua esimest korda votsin koera polaarjoone poolt Intast. Jaran. Siis oli veel noukogude aeg,
vois lennukiga soita. Hommikul lendasid vilja, ohtul lendasid tagasi. Oli hea koer. Votsin ta
siis, kui ta vdike oli. (m3 41, VM 2006)

Intast toodud vana Jarani lapselapselaps Tsip on selles koerte sugukonnas silma-
paistvaim jahikoer, keda ka péarast tema surma tihti meenutatakse. TSipi poeg noor
Jaran jai selles koerte pdlvnemisliinis viimaseks.

Koera loomuse madramiseks tema vélimuse ja kditumise jargi kutsikana oli kiit-
tidel saja aasta eest hulk viise, mis olid kohati ka vastuolulised. Ka tanapéeval tee-
vad komid prognoose kutsika tulevase jahisobivuse osas, vottes aluseks koera vali-
muse ja kditumise. Samas arvatakse ka, et pariselt pole kuni esimese metsaskaiguni
selge, kas koerast jahikoerana asja saab.

Kuigi siinnipérased eeldused mééravad jahikoera puhul palju, on siiski vajalik
ka kasvatamine. Kasvatamisega arendatakse koera hdid omadusi ja piititakse voi-
maluste piires suunata ja iimber kujundada halbu.

Koera koige otsekohesem mojutamine toimub karistamise voi tegevusvabaduse ja
-vdimaluste piiramise kaudu. Kdige tavalisemad karistamisviisid on koeraga kur-
justamine ja peksmine. Samas on komi jahimeeste traditsioonidest iiles tahendatud
ka omapadrasemaid meetmeid.

Komi jahimeeste sajanditaguste koerakaristamisviiside kohta kirjutab Konakov
jargmist. Laika ei pidanud jdnese jdrel jooksma, aga kui ta seda tegi, tappis kiitt
janese ja peksis siis surnud janesega koera. Kui koer teine kord ikkagi janest jali-
tama hakkas, torgati tal korvadest labi pikk niit ja viidi koer janeserikkasse paika.
Janeseid taas jalitama s60stnud koerale hakkas niit valu tegema, kui ta labi poosaste
jooksis (Konakov 1983: 134-135).

Leebem viis koera tegevuse kontrollimiseks oli tema tegevusvabaduse piirami-
ne. Selleks olid omad reeglid, mida koer paratamatult tunnustama pidi.

Kuni uspenijeni (15. august),* sligisese jahi alguseni oli keelatud koerte vaba rin-
gijooksmine metsas. Jahikoerad pidid olema kas ketis v&i piisima koos peremehega
liikkudes rihma otsas. Kui néhti ringijooksvat koera, teavitati peremeest ja kui see ei
reageerinud, miirgitati koer (Konakov 1983: 178).

Pohimotteliselt jargivad jahimehed seda reeglit ka tdnapdeval. Samas olen tdhele
pannud, et nditeks ddrmiselt rahulik ja tasakaalustatud hingeeluga jahikoer T ip
kondis rahulikult timber oma peremehe maja. See tadhendab, et teda ei peetud ka
kiilas keti otsas. Selline koera vaba pidamine kiilas on aga darmuslik erand, mis on
voimalik ainult viaga hea koera puhul.

Kulémdini komidel, kellega ma pohiliselt koos tootanud olen, jahikoerte kast-
reerimise komme puudub. Kiill aga olevat Pomosdini kandis, Kulémdinist 90 ki-
lomeetrit pohja pool kombeks jahikoerad kastreerida, et nad korvaliste asjadega ei
tegeleks ega ringi jookseks (m3 34, VM 1999).

Vordluseks voib esile tuua, et Konakovi (1983: 135) andmetel kastreerisid izva
jahimehed varem koeri, et nad teiste koertega ei kakleks. Mujal komide seas see

[2] Uspenije — kirikukalendris Neitsi Maarja surma- ja taevaminekupaev. Eesti rahvakalend-
ris tuntud rukkimaarjapaevana.
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komme tuntud polnud. IImselt olid izvalased kombe omandanud pdhjapodrakas-
vatajatelt, kes kastreerivad pohjapotru.

Pomosdini kiilakond on suhteliselt 1dhedal izvakomi aladele. Voimalik, et see
koerte kastreerimise praktika on izvalaste juurest omakorda EZva iilemjooksu ko-
mide pohja-aladele levinud.

Teiselaadilised koera kaditumisviiside ja oskuste arengu suunamise vahendid
olid seotud mojutamisega vanemate koerte eeskuju voi peremehe kditumise kaudu
edastatavate suunistega. Noort koera Opetati metsas tavaliselt koos kogenud lai-
kaga, ilma kelleta noort koera esimesel korral metsa ei lastud® (Konakov 1983: 134;
2004: 119). Kogenud koera eeskujust olulisem oli noore koera arengus aga pere-
mehe kditumise mdju. Peamine reegel on seejuures, et koera tohib kasutada ainult
peremees (Iljina, Uljasev 2009: 115). Sama kinnitavad ka mu vélitoode andmed. Jal-
gitakse, et koera toidaks iildjuhul ikka peremees ning jahil kaiks koer ainult oma
peremehega kaasas.

Jahimeestel on ka konkreetsemaid votteid, kuidas koera metsas saaki jdlitama
Opetada. Naiteks, kui jahimees leidis saaklooma jilje, vedas ta koera modda seda
kuni uruni ja lasi saagi vélja kaevata. Kui koer ajas saaklooma puu otsa ja haukus
teda seal, kuni kiitt saagi tabas, anti tabatud looma koerale nuusutada v6i hammus-
tada ja siis anti koerale tasuks tiikk leiba vdi moni maius (Konakov 1983: 134).

Jahimees peab arvestama aga ka sellega, et koer voib jdlgida peremehe metsas
kaitumise viisi kogu aeg ja teha sellest omad jareldused. Kui siis jahimees oma
spontaanseid tegevusi ei jalgi, voib tulemuseks olla ka koerapoolne loogiline, ent
kokkuvottes monevdrra kentsakas jareldus. Nditeks on mu sobrad paaril korral raa-
kinud iihe jahimehe dpardusest liiga innukalt ppiva koeraga. Umberjutustatult oli
lugu umbes selline.

P korjas kord metsas maast seedrikibisid. S lasi seedrikibi puu otsast alla, sest korgemal puu
otsas on maitsvamate seemnetega kibid. Seejirel hakkas S koer seedreid haukuma — peremees
ju tulistab kibisid. Kahjuks on metsas puid palju. Z lasi ka neli korda niimoodi kibi. P kiisis,
et kas sa lased ka kibisid? Jah, vastas 7. Ara tee seda, riikis P, S-1 koer juba kaks kuud haugub
puid. (m1 35, Leete 2002, EA 243: 239-240; m3 42, VM 2007)

Jutustades on komid esile tostnud koerte mitmeid jahipidamise seisukohast oluli-
se tahtsusega iseloomuomadusi. Osa neist on ambivalentsed, teised selgemalt ne-
gatiivsed voi positiivsed. Koerte véartusi ilmestavad komid juttudega, milles neid
vorreldakse teiste tdugude esindajatega ning kus ilmneb koerte individuaalsus ja
nouded nende suhtes.

[3] Vanema koeraga jahileviimine on koera dpetamise peamine viis ka mansi kiittidel (Fjodo-
rova 1986: 143). Vordlev analiiiis pole kiill kdesoleva artikli eesmark, ent mainimist vaarib, et
komidele sarnast koertesse suhtumise {ildmustrit on tdheldatud paljudel kiittimisega tegele-
vatel rahvastel iile Siberi (Romanova 2000: 211).
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Vargakalduvustega koerad

Komi jahimehed toovad varastamist peamise negatiivse tunnusena, mis ei voi-
malda koeral heaks jahikoeraks saada. Vahel suhtutakse asjasse huumoriga, andes
probleemist samas tisna laiapShjalise tilevaate:

Aga meil on koerad alati vargad olnud. Armastavad varastada. [naerab] Seal, tinava otsas
on mul maja. Mu vaarisa ehitas selle 1902. aastal. Ule saja aasta tagasi. Seal elas minu onu ja
koer kiiis tema juures. Me teeme viiga palju pelmeene ja kotlette, terve kotitiie. Kotletid teeme
varem valmis ja kiilmutame talveks. Ja ta asetas niimoodi eeskojas riiulisse, sissepddisu juur-
de. Ja tuli minu koer ja soi koik dra, kuuskiimmend kotletti! [naerab] No ta liks nagu oma
koju sinna [naerab] Liha on olemas, mida veel tarvis? [naerab] Kotlette kiilmutati talvel.
Seal oli miinus 20 kraadi. Ta liks sisse, soi koik selle dra [naerab] tuli koju, tihendab, vats
vot selline. Ja mu onu tuli, riigib, et seda koera... [naerab] Pelmeene ei puutunud. Pelmee-
nid jittis alles, sest seal on jahu, aga siin on puhas liha! [naerab] Miks mitte dra siiiia?
Talviti laseme justkui koerad lahti, kiivad ringi. Kedagi siiiia pole. [naerab] Aga suvel istub,
vot, keti otsas. Sest et ei tohi lahti lasta.

Z-1 oli koer, kelle ta tdi. Z lasi ta suvel jalutama. Ja ta t6i hommikul kana. Kiis jahil. [naerab]
Toi kana. Ei sé6nud dra, vaid just nimelt t0i koju. Asetas veranda korvale. Lihed vilja ja...
Teisel korral jooksis ta ira ja ti terve kiiiliku. Ei tea, kust ta selle sai? [naerab] Z kiisitles
seal koiki. Kellelt varastas, ei tea. Peamine, et toi. Ainult natuke oli kiippa nérinud.

P-1 samuti armastab varastada. [naerab] P-I on metsas sammasait ja Laska ronis mdéoda
redelit sinna. Redel oli tavaline tuletorjeredel. Ronis sinna. Varastas sellise juustu. [naerab]
Ise avas ukse, see koer. (m3 41, VM 2006)

Teisalt tunnistavad komid varastamist kui tosist probleemi, mitte ainult naljajuttu-
de allikat:

Ja:

Laska varastab laualt, piiiinistest. Talle mahub 10 laanepiiiid kohtu. Jouab enne piiiiniseni ja
s00b linnu dra. Laska ka té6tab vihe, TSip palju. TSip on 8-aastane. Kui P teda nii kaua peab,
siis peab olema hea koer. (m1 36, VM 2003)

Jaran on viiekuune. Kiisime temaga metsas, ta oli néljane ja ta haukus esimest korda. Ja P
réomustas. Saime tema haugutud metsise ja P oli nii r00mus. [---] Ma ei tea, vdib-olla tuleb
temast hiljem isegi hea koer, aga esiteks ta varastab. Ma viisin supi 60seks vilja, et hommi-
kuks hapuks ei lidheks, sest onnis on soe. Ja potikaanele asetasin puuhalu. Robatskoje onni
juures, panin pingi peale. Lebame seal P-ga ja kuuleme — kukkus iimber. Mida kuradit! Hiip-
pame vilja, aga Jaran oli ta spetsiaalselt timber ajanud, kogu supp oli maas, tema juba 6gib
seal... [naerab] P loomulikult kolkis teda vitsaga. Koer solvus ja jargmisel pieval meist iildse
ette ei liinud. Kiis meie taga. Et mina haugun teile, aga teie kolgite mind. [naerab] Kuni me
teda ei toitnud, niikaua t66tas. Aga nii kui hommikul toidad, on kéik...* No mis tast tahta, ta
on viiekuune, metsas alles esimest korda. See oli isegi histi. (m3 39, VM 2004)

[4] Koera toitsid esimest korda alles dhtul nditeks ka altai jahimehed (Potapov 2001: 101).
Tegu on ilmselt laialt levinud praktilise vottega, nagu paljude muudegi jahi praktilist kiilge
puuduvate asjaolude puhul (vt ka eelmine joonealune viide).
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Esineb ka pohimétteline diskursus, mis toob esile, kui tosise probleemina koera
varastamisharjumust tegelikult voetakse:

Liksin Z-ga tiilli. Olime jahil, Muzgar vittis piiiinisest laanepiiii. Z vottis oksa ja peksis
koera. Motlesime, et koer vottis oppust. Aga ei midagi taolist. Nagu sealt samast iile oja liks,
vottis jiargmisest piitinisest jille laanepiiii ja hakkas seda nirima. Koer arvas, et see, mis
ta leiab, on tema oma. Z vottis malaka ja peksis koera. Utlesin, et me ei saa niimoodi edasi
minna, koer niikuinii ei kuula ja s60b koik piiiid dra. Vaja votta ta néori otsa. Ja nii liksimegi
edasi, koer nodri otsas. Réikisin Z-le, et koer on vaja dra tappa. Z iitles, et jah, koer on vaja
pohimotteliselt dra tappa, aga ta pole veel lootusetu, et ta voib veel oppust votta.

Z oli teda kutsikast peast aasta otsa hellitanud, muidugi oli tal kahju koera tappa. Aga see on
juba lootusetu. Kui koer hakkab varastama, siis ta jiibki varastama ja tuleb ira tappa. Z on
meil selline maailmaparandaja. (m3 44, VM 2009, vt foto 3)

Sama situatsiooni kirjeldab ka peremees ise, esitades omapoolsed pehmendavad
asjaolud, mis on teda seni suunanud mahedamale suhtumisele oma koera, kuigi
surve koera magamapanekuks on tugev ning hésti pohjendatud:

Muzgar on iihe-aastane ja oli sel stigisel esimest korda metsas kaasas. Ta justkui tunneks huvi
lindude ja loomade vastu, aga mitte pdriselt. IImselt pole tal jahipidamine geenides. Ta jiabki
lihtsalt selliseks ouekoeraks. Kuigi kes teab, see oli lihtsalt esimene kord. Kahest piiiinisest
vottis laanepiiiid dra. Ja on nii rumal — selle asemel, et kuhugi eemale joosta, hakkab sealsa-
mas piiiinise juures sooma. Ta arvas, et kui tema leidis, siis see on tema jahisaak. Pole motet
teda peksta ka. Kdisin kaks pdeva méoda metsa, koer ndori otsas. See on selge piin. Koer peab
ringi jooksma. Ja hammustas mind kiest! Oma peremeest hammustas! Aga kohe, kui ma oksa
votsin, heitis selili, andis alla.

Lugesin jahiajakirjast, kuidas iiks jahimees kirjutas oma kogemusest. Ilmselt ma proovin sa-
mamoodi teha. Ta pani laanepiiii piiiinise alla I0ksu iiles, sellise norga, et ei l10huks koera
jalgu dra. Jineseloks tuleks panna. Et koer Opiks piiiinistest kaarega modda kdima. (m2 43,
VM 2009)

Iseenesest on suhtumine varas-koertesse karm, sest nende tegevus voib jahimehe
jaoks omada traagilisi tagajargi. Ning seetottu arvatakse, et tuleks pohimotteliselt
ka otsustavalt kohelda taolisi koeri, kelle kaitumist {imber kujundada ei dnnestu.

Muzgar on noor ja varas. Tal on mingisugusest hunditoust, tema esivanemad olid hundid.
Ta on lihtsalt varas. Miletad, P-1 oli Laska? TSip ja Laska. Laska piiiiti kuskil kinni, tapeti ja
koht tommati Iohki. Sellepdrast, et ta oli varas. Ia ronis voorastesse majadesse. Mul on séber
Siberist, R, ta iitles kohe: P, lase see koer maha! Aga P on selline heastidamlik, ta ei suuda.
Kuigi tal on sellised omadused ka, et ta on viga karm inimene moningates asjades. (m3 44,
VM 2009)

Taoline pohimotteliselt otsekohene suhtumine varastavatesse koertesse on tingitud
kodust kaugele toimuvatel jahiretkedel tekkida voiva véljapddsmatu olukorraga.
Kui jahimees peaks jahiretkel iiksi olles haigeks jadma ega saa loomi ega linde kiit-
tida, peab ta toituma aita kogutud varudest. Kui koeral on vargakalduvus ja ta s66b
jahimehe eest toidu &ra, jaab kiitt metsas nélga. Koerale jaab ikkagi voimalus met-
sast valja tulla, aga jahimehe ellujgdmisvoimalused kahanevad oluliselt. Taolistest
kaalutlustest lahtuvalt arvatakse, et varastav koer tuleks maha lasta, sest sellest kal-
duvusest looma voorutada pole eriti tdenaoline.
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Foto 3. Muzgar, kellele head jahikoera saatust ei ennustata. Komi Vabariik, Kulémdini rajoon,
Kulémdini alevik. Foto Art Leete 2009

Kuigi oma koerte vargakalduvustest radgitakse palju ja rohutatakse, et selliseid
koeri justkui ei peakski hoidma, ei tea ma sellegipoolest iihtegi koerte mahalaskmi-
se juhtumit, mis tegelikult oleks ellu viidud, olgugi, et varastavaid koeri ndib nen-
del meestel olevat aastate jooksul olnud paris mitmeid. Tdhelepanuta ei saa jatta ka
asjaolu, et jutud koerte varastamisharjumusest esitatakse nii monelgi juhul ka lébi
teatud huumoriprisma. Seega, vihemalt tagantjarele, pakub koerte halb harjumus
meestele ka moningast 16bu.

Koerte agressiivsus

Paar jahikoerte omanikku Kulémdinis on esile tdstnud nende pere koertele aasta-
kiimnete jooksul omaseks olnud agressiivset kditumisjoonist. Julgus on jahikoera
jaoks oluline iseloomujoon. Kuigi see ei taga jahikoera sobivust iseenesest, voib so-
jakas ldhenemisviis olla koerale peamiselt siiski soovitud ja soositud omaduseks.

See tare seal, meie tinavas koige esimene. Peremees 01 koera, ostis kutsika juba viga ammu.
Siin polegi selliseid koeri. See oli buldog. Seejirel siindis sellel buldogil mingisugune kutsi-
kas. See oli hurt-buldog. Uldiselt, see kukkus vilja nagu mingi ninasarvik. Noh, arusaamatu,
ei hurt ega buldog. Selline sequ. Meil nimetatakse seda buldogi sequks ninasarvikuga.® Ta oli

[5] Originaalis: “cmecs 6yapgora c Hocoporom”.
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suur. Keha oli vene hurdalt ja loust oli nagu buldogil. Saba 16igati tal muidugi maha, nagu
ette nihtud. Ja ta oli selline suur! Oma poolteist korda suurem kui laika.

Ukskord kooli ajal olime sovhoosis kartuleid noppimas. Ja minu oma sattus nigelusse tollega,
kes oli see viird, see sequ. Ja tuhkagi. Nad seisid iiksteise vastu tagumistele jalgadele. Too oli
suurem ja surus minu oma maha. [naerab] Kaal oli suurem. Aga minu oma ikkagi hammus-
tas altpoolt toda. [naerab] Oleks tollel peaaegu soolikad vilja lasknud. [naerab]

Laikad ei karda. No v6ib-olla kardavad nad hunte. Karu ta ei karda, aga hunti kardab. [nae-
rab] Isegi metssea peale lastakse laika. Kasutatakse ka tiigrijahil Ida-Siberis, Amuuri dires.
Aga hundiga on seal midagi... [naerab] Hunt on nende hierarhias ilmselt auastme poolest
korgemal. [naerab] Ma ei tea, pohjapodrakasvatajate koerad on suured. Mitte need meie omad,
aga Siberi omad on suured. Need voib-olla isegi ei karda. Neil on selline amet. [naerab]
Mul seal kodu lihedal elab kaukaasia lambakoer, selline suur, nagu poder. Aga korval trepi-
kojas elab laika, selline must. Ta on vanem ja kohnem, jissakam. Iga kord, nii kui méoda lihe-
vad, viskub laika toda hammustama. [naerab] Ta loeb ennast justkui selle hoovi peremeheks.
Sina oled seal oma hoovis peremees, aga mina olen siin. Kui peremeest liheduses pole, siis
ta ei haugu. Aga kui peremees on korval, siis on koik, nii kui méoda lihed: “Uu-uu!” Teenib
leiba. [naerab] Et ma pole lihtsalt niisama. [naerab] Ma teenin siin! [naerab] Need, kes
hauguvad ja viskuvad, neid ei tule karta. Aga karta tuleb neid, kes ei haugu. Need voivad alati
hammustada. (m3 41, VM 2006)

Hammustamist ndhakse podhimétteliselt omadusena, mis koera konstruktiivset ag-
ressiivsust selgeimalt ilmestab, samas pole see aga otseselt seotud tasakaalukuse
noudega, millele hea jahikoer samuti vastama peaks. Hammustamise harjumust
omistatakse eeskatt koertele, keda ei meenutata paremate jahikoerte seas.

Muzgar hammustab neid vooraid, kes hoovist libi kiivad. Inimesed vaatavad aia tagant, et
koer liputab saba, sobralik koer. Aga kui nad aeda sisenevad, siis hammustab ilma hoiatamata,
sest voorad tulid tema territooriumile. (m1 43, VM 2009)

Druzok ('sobrake’ vene k.) oli meil selline viiga sojakas. Kohalik kuningas. Aga viga kuri.
Siseneda vois, laseb sisse. Aga vilja ei lase. See tihendab, et tule, astu sisse! [naerab] Aga
vilja minnes pead kindlasti ise minema ja viima. Muidu. [naerab]

Purjus inimesi ei suutnud ta kannatada. Kui modda tinavat purjus mees mooda liheb — koik!
See on juba kohe iile tara ja piikstes kinni. Siis tuli vilja joosta, karjuda. [naerab] Miletan,
oli iiks mees, kaitses end pudeliga. Vehkis ja vehkis, kuni pudel maha puruks kukkus. Meie
seisame ja irvitame. [naerab] Vehkis, vehkis. Rdigib, et hirmust muutus kési higiseks, pillas
maha ja liks puruks. [naerab]

Ja postiljone ei suutnud ta kannatada. No nii on iga koeraga. Ilmselt, et tulevad kotiga. Kohe
postiljonile piikste kiilge. Postiljon kiis meil leivatiikiga. (m3 41, VM 2006)

Sojakus on koerale pohimotteliselt vajalik omadus, sest jahil peab ta olema julge
ka suuremate loomade vastu. Tasakaalukamalt asjadesse suhtuvad koerad oma ag-
ressiivsust siiski kiilas vilja ei naita. Aga ilmselt on see pohiliselt teatud stiilierine-
vus — hea jahikoer voib igapédevaselt olla monevorra rahulikum voi agressiivsem,
aga teatud aktiivsuse foon peab koeraga igal juhul seostuma.
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Koerte t66kus

Tookus kui koige olulisem jahikoera omadus ilmneb eeskétt saakloomade ja -lindu-
de leidmises, nende jilgede ajamises ja looma voi linnu kinnipidamises senikaua,
kuni jahimees saagi tabab. Késitledes komi jahinduse olukorda 19. sajandil ja 20.
sajandi alguses, margib Konakov (1983: 134):

“Komi jahimehe edukus jahiradadest eemal soltus paljuski sellest, kui kogenud koer
tal oli.”

Koeral oli suur roll jahil. Jahimehe 6nn ja tema perekonna majanduslik heaolu s6l-
tusid koerast. Jahikoerad olid kallid. Hea jahikoer maksis varasemal ajal palju roh-
kem kui lehm. Haid véljadpetatud jahikoeri miiiidi harva, tavalisem oli kutsikate
miitimine. Eelistati laikasid, kes jdlitasid hasti koiki saakloomi, sest tavaliselt {ikski
jahimees endale rohkem kui iiht koera lubada ei saanud (Konakov 1983: 135; 2000:
69; 2003: 271; 2004: 119).

Ka pd&hja-vene talupojad hindasid vaga oma koeri, eriti neid, kes haukusid nii
loomi kui linde. Selliseid koeri esines aga harva® (Beloborodova 2008: 67).
Oravajaht toimus komidel pohiliselt koeraga. Samuti kasutati koeri nugise, saarma,
naaritsa, ahmi, kérbi” ja teiste karusloomade, aga ka janese,® karu, pddra, hirve ning
partide’ ja koigi metslindude kiittimisel, vélja arvatud laanepiiii. Artelliga kaugete-

[6] ,Pohja-Vene jahipidamise alane aines lubab viita, et peamised votted ja oskused oman-
dasid venelased komidelt, kes olid sailitanud iidse taiga kiittide ja kalurite eluviisi tunnu-
sed” (Beloborodova 2008: 66).

[7] Paul Ariste kogutud komi rahvaluule tekstide seas leidub koeraga karbi kiittimise kirjel-

dus, mis vastab iildjoontes ka tanapadevasele jahipraktikale:

“Koeraga jahitakse [kérpi] nagu oravatki. Kui kdrp on 66sel kainud, leiab koer kohe hommi-
kul [jaljed] ja jargneb karbile. Kui koer hakkab karbile jérele jbudma, ronib see puu otsa voi
tuulemurru alla. Kui ta ldheb puu otsa, siis teda tulistatakse voi vOetakse traatsilmusega puu
otsast alla. Kui ta poeb tuulemurru alla, litkatakse [ta] kepiga teiselt poolt vilja. Siis tormab
kérp koerale suhu.” (Ariste 2006: 46, 48)

[8] “Janesekoera kutsutakse gontsak. Hommikul ldheb kiitt koeraga metsa. Kui koer nédeb
lamavat janest voi -jdlgi, laheb neid médda jarele. Kiitt jaéb seisma [selle koha] ldhedale, kust
koer hirmutas janese {iles, sest see tuleb kindlasti lamamiskohta tagasi. Janes teeb ringi ja
jouab oma lamamiskohtsa, siis kiitt tulistab.” (Ariste 2006: 54)

[9] Ariste komi rahvaluulekogus leidub kaks koeraga pardijahil kdimise kirjeldust, mis sel-
gitavad ka hooajalisi isedrasusi:

“Lisaks kiititakse neid kevadel linnukoeraga. Siis ei karda méned pardid koera. Jahimees
tulistab, siis kui nad kogunevad koera lahedale. Linnukoer peab olema selline, kes ei haugu

parte nahes, [sest] haukumisega ehmatab ta linde ja need lendavad minema.” (Ariste 2006:
58)

Ja:

“Augustis jahitakse parte nonda. Suvel pesitsevad pardid jarvedel. Kui pojad suureks kasva-
vad, kuid ei oska veel lennata, ldheb kiitt hea linnukoeraga jarve darde.

Koer jookseb iimber jarve. Kui leiab pesakonna, ajab ta need kaldalt vette, aga kiitt tulistab.
Kui part jookseb kaldal, jduab koer 16hna (jélgede) jargi talle jarele ja murrab maha — kéi vaid
koera jdrel ja korja pardipoegi.” (Ariste 2006: 58, 60)
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le jahialadele talvisele jahiretkele minnes' oli koer alati kaasas (Konakov 1983: 134;
2000: 69; 2004: 118-119; Ariste 2006: 62, 64, 66; vt ka Belitser 1958: 85).

Vilitoodel on komid radkinud pidevalt koerte tookusest kui madravast oma-
dusest jahipidamise kontekstis. Samas on monel korral meenutatud koertepoolset
kogenematust voi ka “iillemotlemist”, mis voib nurjata mone jahiepisoodi (vt ka
eespool seedrikébide laskmise juhtumit).

Liksime [vana] Jaraniga. Saime naaritsa peaaegu kitte. Ta joudis ojani. See oja suubub teise
jokke. Me jilitasime teda kaks kilomeetrit. Saime peaaegu kitte. Jaran iiksinda teda kinni ei
piitidnud. Koer jooksis, siis poordus ringi, vaatas, kas ma tulen talle jirgi. Ta oleks suutnud
ta kiitte saada ja puu otsa ajada. Aga ta aina jilgis, kas ma ikka tulen talle jirgi. Tavaliselt ajas
ta naaritsa puu otsa ja haukus. (m1 35, Leete 2002, EA 243: 238)

Koerte apsakaid on veelgi esile toodud. Kord hakkas koer haukuma kulli, kelle ja-
himees seetottu eksikombel maha lasi (m1 35, Leete 2002, EA 243: 235). Teisel korral
ehmatas noor Jaran hku pardi, keda kiitt jalitama oli hakanud (m3 40, VM 2005).
Lindude ehmatamise pahandust voivad koerad teha ka grupiviisiliselt:

Ma kondisin eespool ja motlesin, et lasen vihemalt laanepiiii. Kaks koera jooksid minu ees ja
ehmatasid koik laanepiiiid minema. Nii ei suutnud ma iihtegi maha lasta. [naerab] Muidu
olid tagapool, aga kui hakkad hiilima, nii jooksevad kohale nagu oiged tegelased. Ma oleks
nad juba peaaegu ise maha lasknud! [naerab] Liihidalt deldes — parajad toprad! (m3 39, VM
2004)

Jahikoera tegevus peab olema kooskdlas vastava saaklooma voi -linnu kditumise
eriparadega. Samas oskab hea koer ka jahimehele mérku anda, millist saaki ta jali-
tamas on.

Tsip ajab metsiseid minu poole, haugub, liputab saba, tombab tihelepanu endale. Kui Tsip
vehib sabaga kovasti, haugub ta isast metsist. Vana metsis ei hakka ootama ega istuma, kui
koer haugub. Emane lendab aina edasi, viib koera lastest eemale. Kui Tsip haugub harvemini,
on emane metsis. Koer kardab, et ta voib minema lennata. Isast haugub raevukalt, aga too
vaatab ka rohkem ringi. Kui vehib sabaga aeglaselt, on orav.’ (m2 36, VM 2003)

[10] Siigisesel jahihooajal kiitivad komi jahimehed oma tavadigusega maaratud jahiradadel.
Talvisel jahihooajal on kdigil jahimeestel digus kogu metsas vabalt liikuda. Uldiselt paikne-
vad talvised jahialad kodukiilast kaugemal kui siigisesed ja piiramata jahialadel on koera
osakaal jahil veel suurem kui stigisel kasutatavatel jahiradadel, kus on piisiloksud.

[11] Ariste kogus on samuti kirjeldus komi oravajahist koera abil:

“Orava jahtimiseks on igal kiitil olemas hea oravakoer — laika. Siigisel ldheb kiitt kaheks-
kolmeks kuuks kaugele metsa, kus on rohkem oravaid. Orav elab enamasti korges kuusikus,
sest tema lemmiktoit on kuusekébi. Hommikul vara valmistab kiitt ette piissi ja ldheb koe-
raga metsa. Kui orav on 66sel kdinud, leiab koer ta kohe jdlgede, ka I6hna jargi iiles. Millise
puu otsa on roninud orav, [selle juurde] ldheb koer ja hakkab haukuma, aga kiitt ldheb hau-
kumise peale [kohale].” (Ariste 2006: 46)

Teises tekstis oletab komi jahimees, et vihane haukumine tdhendab, et koer leidis orava (mis
minu vélitddde andmetel ei tohiks niimoodi olla) ning satub seet6ttu tédbarasse olukorda:

“Koer hakkas kas oravat voi kedagi [teist] haukuma. [Haukus] vdga kovasti ja vihaselt. Ma
kukun. Téusen ja jooksen. Motlen: “Tundub, et orav on vdikese puu otsas.” Hakkasin ldhene-
ma. Ja [koer] haugub maast. Liahenesin natuke. Ja karu hakkas pesast pead nditama.” (Ariste
2005: 126)
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Tsip polnud mitte ainult oskuslik saa-
gi liiki peremehele signaliseerima,
vaid ka vaga osav saakloomi ja -linde
tabama ning innustunud neid jalita-
ma, kasutades selleks iga voimalust.

Nii kui metsa sisenesime, otsemaid —
hopp — kihutas Tsip metsise peale metsa
ja me koksasime linnu kohe kiigu pealt
maha. (m3 40, VM 2005)*

Jahimees ja koer peavad kohanduma
teineteise meeleoludega, et jaht dnnes-
tuks ning keegi tithja t60d ei teeks. Sa-
mas peab jahiretke laabumiseks olema
ka teatud mddral onne kohe algusest
peale.

Piieva esimese metsise peab tabama, siis
tootab koer histi, tal tekib hasart. Aga
kui esimese méoda lased ja teise ka voi
pidseb metsis minema, siis iikski koer
piev otsa enam ei toéta. TSipi olen ope-
tanud ainult liheduses haukuma. Kui ta
kaugel haugub, siis ma ei lihe talle jirgi.
TSip praegu oravaid ei haugu, sest ma  Foto 4. Noor Laska, keda juba vahem kui
ei kiiti neid. Hiljem, siigisel, kui hak-  aastasena peeti tulevaseks heaks jahikoeraks.
kan oravat laskma, haugub iga 100-200  Komi Vabariik, Kulomdini rajoon, Parma kiila.

meetri jirel. Koer liilitub kohe iimber
sellele, mida kiitid. (m2 36, VM 2003)

Foto Art Leete 2009

Koera jahimeeleolu sdilitamiseks peab teda hea t60 eest premeerima. Naiteks, {iks-
kord jahikdigul haukus TSip taas metsist. P hiilis ldhemale ja lasi linnu maha. Tsip
sai hea to0 eest peremehelt autasuks midagi maitsvat (kommi). Seejarel sammus
TSip tihemotteliselt minu juurde ja ndudis stigamist. (Leete 2003, TAp 948: 22)

TSip oli vdga tookas koer, kes ajas saaki edukalt ka korges vanuses, kui tal ham-
bad juba niirid olid ning ta looma tabades teda kinni hoida ei suutnud. 2009. aasta
valitoodel oli TSipi peremehel uus koer, noor Laska (vahem kui aasta vana), kellele
ennustati aga suureparast tulevikku jahikoerana (vt foto 4).

Kui kaisin TSipi endisel peremehel kiilas, oli ta samal péeval lasknud iihe orava.
P iitles, et Laska teenis selle oravaga endale 6htusodgi vélja. Oravajalgi oli metsas
olnud nii palju, et Laska pidi hulluks minema. Aga P otsustas lasta ainult {ihe orava.
Sellegi eeskitt koera rodmuks. Nahk niiliti maha, sisikond vdeti vélja ja siis oli ta
Laska paralt. Uus Laska sai kovasti kiita, ta oli juba suuremal hulgal igasuguseid
loomi katte saanud. Ainult karusid ei osanud ta veel hasti taga ajada. Peremees

[12] Jutt kaib aasta varem toimunud jahist. Kaks naddalat péarast seda vestlust laksime samas-
se piirkonda jahile ja juhtus sama: kui jahiretke alates metsa sisenesime, hakkas vana Laska
metsist haukuma ja me tabasime esimese koera poolt jahiretkel haugutud linnu.
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tombas paralleele TSipiga. Naiteks osutas P nende koerte sarnasele sabaliputamise
stiilile. (VM 2009)

Uldiselt on tdendoline, et piiiinistega dnnestub tabada péris palju saaki (eeskitt
laanepiitisid, keda koertega niikuinii ei kiitita). Samas voib tohusa koera abil jahi-
pidamine olla nii efektiivne, et piiiiniste piistitamise ning jahiraja hooldamisega
nahtav vaev ei pruugi end dra tasudagi.

Kui on hea koer, pole isegi motet jahiala omada. Pievaga voib palju linde lasta, kui linde ikka
on. Seda enam, kui jahimeestel on viikesekaliibrilised piissid. Siis voib kaugelt pihta saada.
(m3 34, VM 1999)

Kuigi koer on jahimehega kaasas ka siigisesel linnujahil (augusti teisest poolest ok-
toobri keskpaigani), muutub koera roll kiittimisel eriti oluliseks hilissiigisesel ja tal-
visel jahil, kui jahimehed ei piiiia saaki oma jahiradadel. Seejarel avanevad metsad
koigile jahimeestele ja iga kiitt laheb sinna, kuhu koer teda saagi kannul viib.

Kui septembris on mets veel jahialadeks jaotatud, see tdhendab, et igaiiks peab jahti oma jahi-
alal, siis pirast pokrovi® véib jahti pidada juba kogu metsas. Kuhu koer sind viib looma jilil,
seal kiitidki. Moistagi, et sa pead ikkagi jahti teatud kohtades, aga kui koer viis sind teise koh-
ta, kiitid teises kohas. Mets loetakse nagu iihiseks. Piititakse ikka oma jahialadel kiittida. Aga
juhtub, et kuhu koer sind veab, sinna lihed jilgi modda. (m3 31, Leete 1996, EA 239: 234)

Siigisese jahialade-keskse jahi l16ppemine ja suhteliselt vaba kiittimine kogu met-
sas toob pohimotteliselt kaasa ka voimaluse manipuleerida jahipidamise piirkonna
valikuga, ajades hiljem, kui teised jahimehed peaksid pretensioone esitama, koik
koera siitiks.

14. oktoobrini, pokrovini piiiitakse piiiinistega, samas piirkonnas keegi teine kiittida ei tohi.
Aga piirast seda kiitid koeraga. Kuhu koer viib, kas omale voi vdorale jahirajale, vahet pole.
Void kellegi jahialal meelega kiittida ja pirast iitled, et koer t6i, mis ma teha saan. (m1 36,
VM 2003)

Koera kui saagile tavadigusliku omandi kehtestaja rolli on dra mérkinud ka Kona-
kov. Tema andmetel on komi jahimeeste traditsioonide kohaselt keelatud tulistada
oravat, keda haugub teise jahimehe koer (Konakov 1983: 172).

Tohus tookus on jahikoera koige olulisem omadus. Esitatud pogus iilevaade il-
mestab aga sedagi, et jahikoera t60s on {ildisele usinusele lisaks vaja tahele panna
ka mitmeid peeneid niiansse. See tdstab omakorda tdhelepanu alla ka suhted jahi-
koera ja tema peremehe vahel, mis méadravad selle, kui edukalt suudetakse koera
héid omadusi kiittimisel rakendada.

Koerte kuulekus ja vaarikus

Eraldi tuleb peatuda koerte kuulekusel ja vaarikusel, mis on omamoodi peente
niianssidega omadustepaar. Hea jahikoera renomee saavutavad vaid koerad, kes
suudavad need omadused endas tasakaalustatult ithendada. See tdhendab, et jahi-

[13] Pokrov — digeusu kirikukalendris jumalaema kaitse ja eestkoste paev.
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mehe ja koera vaheliste suhete iseloom peab olema piisava adekvaatsuse maaraga
paika pandud. Koer peab kuulama peremehe sona, ent tal peab olema ka piisavalt
iseseisvat suhtumist.

Jahimehe ja koera vaheliste suhete aluseks on alati olnud kiiti hoolitsus oma
koera eest. Kiitt sai ndidata suurimat respekti koera vastu, toites teda enne, kui ise
soonud oli (Konakov 1983: 205; 2003: 273; 2004: 119). Kui jahimees ka ei toitnud koe-
ra enne, kui ta ise soi, pidi ta andma koerale vihemalt toitu nuusutada (Konakov
1983: 205). Toidunappuse korral vois jahimees olla pigem ise niljas, aga koerale
andis ikka siitia (ibid.: 135). Koerte toidu eest hoolitsemisest annab marku seegi,
et tilem-ezva komid votsid varem koerte jaoks jahile kaasa kuivatatud vaikekala,
mida segati odrakruupidega (ibid.: 60). Tuleb arvestada, et kaugele jahiretkele kaa-
sa voetava toidu hulk on piiratud. Et koerale eraldi s60k iihes voeti, néitab tdepoo-
lest jahimeeste lugupidavat suhtumist.

Jahiretkedel, kus olen osalenud, on koeri toidetud siiski alati parast seda, kui
mehed s66nud olid. Koertele voidi keeta eraldi toit, kuid nad voisid ka saada sama
s00ki, mis inimesed.

Toiduga seoses voidakse ka d@armuslikus vormis harjutada koerte kuuletumisos-
kust, lastes koertel siitia midagi, mille jargi neil eriti isu pole.

M (n 39): P koerad séovad koike, isegi viinamarju.

P (m2 43): Panevad silmad kinni, aga soévad.

M: Silmad panevad nad kinni ménu pdrast.

P: Maasikaid mul koerad ei armasta. Kui annan, ajavad suust vilja. Siis kdsin neil ikkagi
stitia. Ja nad séovad, aga silmad panevad kinni. (VM 2009)

Siit ilmneb veel iiks oluline hea koera omadus, nimelt peab ta kuulama ainult oma
peremeest. Kui jahil on mitu meest, siis kédib koer kaasas ainult oma peremehega.
Siitia annab koerale samuti peremees. See on paljudest elulistest pisiasjadest ldbi-
poimitud vastastikune suhe, mis siiski ei seisne ainult selles, et koer iiksnes kadsu
peale midagi teeb. Oluline on ka see, et koer oskab reeglite piires oma initsiatiivi-
kust rakendada (koerte varastamiskalduvuse ja osalt ka agressiivsuse vallas {iles
naidatud initsiatiiv on jahimeeste poolt taunitav).

Koerte vaarikuse ja tubliduse etalonina on minu valitoodekaaslastest kiittide
poolt esile tostetud Tsippi (1995-2007).

Tsip ju ei varasta. Ma pole kuidagi tihele pannud. Tsip on tubli. Tookord kadus Tsip dra.
Hiippas paadist vilja. Kuni olime jahil, moddus néidal, aga teda polnud. Motlesime, et koik, ta
on juba surnud. Pirast tulime metsast vilja, tema oli seal. Mul oli soe tee ja leib. Niisutasin
leiba teega ja ta isegi soi. (m3 41, VM 2006)

TSip oli viga tdpne kaitumisreeglite jargimisel jahiretke ajal. Naiteks ootas ta alati
véljas kannatlikult oma s66gikordi (vt foto 1). Aga kui vihma sadama hakkas, si-
senes ta luba kiisimata jahionni ja puges lavatsi alla, teades, et sellisel juhul on tal
lubatud onnis olla (Leete 2003, TAp 948: 20).

Tsipi iseloomu eriparaks pidasid jahimehed seda, et ta hindas ainsaks vaari-
kaks tegevuseks kiittimist ega pidanud kalapiiiiki tosiseks ajaveetmisviisiks (kuigi
kalas60misest ta kunagi dra ei 6elnud). TSipi peremees P on aga kirglik kalamees
ning riskis seetdttu pidevalt oma reputatsiooniga TSipi silmis. Ndinud minu foto-
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Foto 5, 6. Jevgeni T$alanov pllab haugi, TSip vaatab ringi, suhtudes toimuvasse filosoofiliselt.
Komi Vabariik, Kuldmdini rajoon, Kuk-ju.

Fotod Art Leete 2003. ERM Fk 2914:242, ERM Fk 2914:241
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sid haugipiitigi episoodist 2003. aasta
jahiretkelt (vt fotod 5 ja 6), kommen-
teerisid teised jahimehed elavalt TSipi
polglikku kehakeelt, millega ta piiiidis
anda oma peremehele marku sellise
tegevuse sobimatusest tdelise jahime-
he eluviisiga.

Ka Tsipi surma kirjeldati kui toeli-
se jahikoera lahkumise musterndidet.
Tsip oli vanaks jaddes tundnud oma
surma ette. Seetdttu lahkus ta pereme-
he juurest ja ldks iiksindusse surema.
(VM 2007)

Tsipi poeg Jaran on eeskujulike
jahikoerte suguvosa viimase esinda-
jana jaddvustatud esimese komi etno-
graafilise sonastiku tagakaanel (Lipin
2008, vt foto 7).

Foto 7. TSipi poeg Jaran ja Vladimir Lipin
toovad metsast lastud metsise. Komi Va-
bariik, Kulémdini rajoon, Kuk-ju darsed ja-
hialad.

Foto Art Leete 2005

Kokkuvote ja diskussioon

Komi jahikoerte peamine funktsioon on olla hea jahil, kdituda seal 6igesti (ajada jal-
gi, haukuda saaki, siiiia, mida antakse ja kui antakse, olla emotsionaalselt tasakaa-
lukas). Suhe kiiti ja koera vahel pole vordne. Koer on kiill kdige aktiivsema rolliga
koduloom, aga ta on siiski jahimehe abistaja, seega selgelt hierarhiliselt madalamal
positsioonil. Komi jahimehe ja koera rollid ja staatus on selged. Tavaliselt peab koer
eeskatt kuulama peremeest ja tegutsema Oigesti. Samas osutatakse ka vastupidisele
momendile — kiitt kaib hilisstigisesel jahil koera kannul, laheb sinna, kuhu koer viib.
See tdhendab, et erandjuhtudel on juhtiv roll teatud méttes hoopis koeral.

Koera jahioskused tulenevad esmalt koera loomusest, “geenidest”. Hea jahikoer
lihtsalt on selline nagu vaja, algusest peale, ta hakkab kohe digesti kdituma, kui ta
esimest korda jahile kaasa voetakse. Teisalt on oluline ka koera ja peremehe dialoog.
Koer peab suutma dppida peremehe kditumist jalgides, keda metsas taga ajada ja
haukuda ning kus seda teha. Koer peab jdlgima, milliseid loomi ja linde peremees
laseb ja neid ajama dppima.

Samuti on oluline, et peremees oleks oma reeglite kehtestamisel jarjekindel. Siis
koer mdistab, mis jarjekorras ta siiiia saab ja kuidas pédeva jooksul midagi tehak-
se. Head jahikoera pole vaja iildse karistada. Suurim jahikoera patt, mida suuresti
kaasasiindinuks peetakse, on saagi ja toidu varastamine. Siis tuleb koera karistada,

179



Art Leete

kuigi pohimotteliselt arvatakse, et ainus tohus karistus sel puhul on koera magama
panemine.

Koertest rddkimine on komi meestele, kellega ma sel teemal rohkem suhelnud
olen, emotsionaalne teema. Side koera ja jahimehe vahel on tugev ja isiklik. Koeri
koheldakse indiviididena, igatiiks neist on omaparase iseloomuga isiksus. Samas ei
vaélista selline individuaalne ldhenemine igale koerale teatud iildiste reeglite silmas-
pidamist jahikoerte kohtlemisel.

Koer on iiks inimesele lahemal seisvatest loomadest. Seega on ka arutlused ini-
mese ja looma vordlevatest omadustest seostatavad koera kultuuritugeneva moist-
misega. Franz Boas arutleb pdlisrahvaste maailmapildis ilmneva looma ja inimese
vahelise piiri hagususe tdlgendamise iile, osutades, et tdlgendajad hindavad tihti
iile parismaist looma ja inimese iihtesulandamise maaéra:

“Ainutiksi tdhelepanek, et primitiivne inimene omistab loomadele koiki samasid
omadusi nagu inimeselegi, nditab, et paljude loomade ja inimolendite omaduste va-
heline analoogia on viinud iildistusteni, mille kohaselt on k&ik loomade omadused
inimlikud.” (Boas 1987 [1896]: 72)

Tim Ingold margib, et kuigi inimeste erinevust loomadest seletatakse {tildiselt te-
gevuse tahtlikkuse kriteeriumi alusel, tehakse tihtipeale erand kodukassidele ja
-koertele, kellega inimestel on tihedam side. Ent poliskultuurides omistatakse loo-
madele ka laiemalt tahtlust ja kaalutlevust. Ingold osutab kokkuvodttes sellele, et
isiksuseomaduste reserveerimine inimestele on Ladne maailmapildile omane kate-
gooriate konstrueerimise viis (Ingold 2002: 24).

Vaadates ldbi oma komi valitoode pdevikuid, leidsin tinglikult sarnase mot-
teuite, mis osutab spontaansele sarnasele tolgendusele. Komide jahist jutustatud
lood tundusid maéaéaravat ka seda, kuidas kodustest asjadest raagiti. See tdhendab,
et “tahtlus” reserveeritakse kodigepealt metsas toimijatele ning kandub siis tiile ko-
dusesse sfaari:

“Jahilood kantaks nagu {ile ka koduloomalugudele. Lugude iseloom on sama. Sama
meelsus ja iilesanne. Vaja on meelt lahutada ja didaktiline moment on samuti ole-
mas.” (Leete 2002, TAp 933: 9)

Sissevaade komi koerakultuuri voimaldab véita, et koera ndhakse dialoogipartne-
rina, kelle digused ja isikuvabadused pole kiill inimese omadega paris vordsed,'
ent kes ilmutab siiski tdhelepanuvéarset voimet kohanduda inimlike vajaduste ja
tegutsemismotivatsiooniga. Koer pole loomariigis komide jaoks selles mottes uni-
kaalne — paljusid metsloomi peetakse samuti vaarikateks, eeskatt karu. Koera suhe
jahimehega on siiski spetsiifiline nendevahelise ldheduse tottu. Muudele loomadele
komid niivord tahelepanuvédrset isiksustamise au ei osuta.'

[14] Komide motteavaldused on sel teemal ka monevdrra varieerunud. Kui tildiselt jaab
mulje, et koer on inimesele ldhedane, ent siiski mitte vordne, siis teatas iiks mu komi sop-
radest hiljuti jargmist: , Koer on ka inimene!” (m3 45, VM 2010-2011). Tegu on parafraasiga
Vladimir Motdli kultusfilmis , Ergav kdrbepéaike” (1969) piistitatud loosungile naisdigusluse
kiisimuses. Huumoriprisma ei pruugi véite tdevaartust sugugi kummutada.

[15] Minu 15-aastane vélitdode kogemus komide seas niis sellist arusaama igati kinnitavat.
2010. aasta detsembris selgitati aga, et kdige targem loom on tegelikult hobune. Oma véidet
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“Metsikus motlemises” kirjutab Claude Lévi-Strauss: “Olendeid, kellele metsik
motlemine omistab tdhenduse, tajutakse moneti inimese sugulastena” (2001: 67; vt
ka arutlus Kaaristo 2008: 26). Tanapédevaste komi jahimeeste puhul ei saa kiill raaki-
da motlemise metsikusest, ent koera tahenduslikkuse ja lahedusetunnetuse vaheli-
ne seos madarab kiittimispraktikat toepoolest tohusalt.
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Summary: Notes about the Komi Hunters and Dogs

Art Leete

By this paper I examine relationship between the Komi hunters and their dogs. De-
spite several notions in ethnographies about prominent role of dogs in Komi hun-
ting practice, little information concerning this topic can be revealed from scholarly
publications. My approach is based on 15 years of fieldwork experience. For this
article, I have used materials of discussions with three Komi men who are involved
in hunting in a different degree.

The Komi hunters have developed quite sophisticated way of detecting and
teaching a good hunting dog. The most important characteristics of a hunting dog
are connected to a habit of stealing, aggressiveness and obedience.

I discuss the way how a hunter and a dog are connected in the Komi community.
Both, a hunter and a dog must be opened to counter-productive communication.
Their specific co-operation enables the Komi hunters to depict every dog having a
specific personality that determines potential degree of hunting success.

Pe3tome: 3aMeTKM O KOMU OXOTHUKaX U OXOTHUUbUX cobak

ApT Jleate

B ®T0711 CcTaThe s aHAAM3MPYIO OTHOIIEHMS MeXAy KOMM OXOTHMKaMU U MX coDa-
Kamu. B pabortax sTHOrpad)oB MOKHO HaliTH HEKOTOPEIE 3aMeTKI O BasKHOI pOAN
cobak B OXOTHMYbeN IpakTuKe KoMn. Ho nudopmarins mo 4aHHON TeMaTHKe B Ha-
YYHBIX MyOAMKaIIMAX KpaliHe cKyAHas. Moe nccaegosanne Oasupyercsa Ha 15-aeT-
HeM OIIbITe II0AEBLIX paboT cpeaAM KOMM OXOTHMKOB. B ®TOIT cTaThe 51 MCII0AB3yIO
Marepuraasl Oeces, ¢ TpeMs KOMU, KTO B pa3HOI CTEIIeH! IIPUBAEYEHBI B OXOTHITIBI
IIPOMBICABIL.

Y KOMM OXOTHMKOB pasBUTa AOBOABHO 3aMbICAOBaTas CUCTeMa IIPOBEPKU U
ITOATOTOBKM OXOTHIYBMX cobak. Kaiouesrle cBoiicTBa cODaKM CBA3aHBI BOPOBCKUMM
MPUBBIYKAMI, aTrPECCUBHOCTDIO ¥ TIOCAYIITHOCTBIO.

Sl uHTEepIPeTUPYIO MeXaHM3Mbl KOMMYHIUKAIIMM, KOTOPhIe CBA3BIBAIOT B KOMI
ob111ecTse OXOTHUKOB ¢ cobakamu. Vl Te u Apyrue 40A>KHBI OBITh OTKPBITH Ha B3a-
MMHO IpOAyKTHBHOe oOIreHne. CBoeoOpazHoOe COTPYAHMYECTBO IO3BOAAET KOMU
OXOTHHMKAaM OIIMCBIBATh KaXKAyIO cO0aKy KaK AMIHOCTD ¥ ITOBBIIIATH ITOTEHITaAb-
HBIT YPOBEHb OXOTHUYBEN yAAUN.
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